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Kedves Olvasék!

Mgr. Nagy Ivin, a Csallokozi Miizeum igazgatoja

Ujra megjelent a Hirad6, hogy ismét tudésitson arrdl, mi minden torténik a muize-
umban!

Az idei év els6 felét még a Covid hatdsa jellemezte, de a mésodik félévben teljes
iizemmédra valtottunk. Ujra diibérog a mazeumi élet. Latogatok hada, tarlatok, elada-
sok, miisorok sokasédga jellemzi a mizeumi életet, zajlik a kutatémunka is.

A kutatds az utébbi években a Muzeumhoz ezer szillal k6t6d6 Kondé csalddra f6ku-
szalt. Rdadasul Dunaszerdahely virosa a 2022-es évet a Kondé csaldd éveként hirdette
meg. Muazeumunk is bekapcsolédott a Kondé emlékév rendezvényeibe: volt ndlunk a
Kondé csaldd eredetét és torténetét bemutaté helytorténeti kidllitds és konferencia is.

A konferencidrdl kiilon érdemes sz6lni, hiszen négy kutaté magas szinvonalon mu-
tatta be eddigi kutatdsi eredményeit.




Mgr. Nagy Ivdn

Nagy Ivin etnolégus a Kondé csalddnév kialakuldsdnak kérdését jarta koril. Elsadd-
siban arra a mindmadig legrejtélyesebb kérdésre igyekezett vdlaszt adni, miszerint miért
vette fel a 15. szdzad kozepén az addig Fekete nevii csalid a Kondé nevet. Nagy Ivin a
névtan eszkozeivel vildgitott rd néhdny fontos tényre és felvetésre.

Csiba Baldzs, a pozsonyi Comenius Egyetem oktatéja kora egyik hires személyiségé-
nek, a 15. szazadban élt Kondé Mihalynak, Pozsony megye alispdnjanak az életét igye-
kezett feltdrni a hallgatésig el6tt. Kondé Mihaly életét és személyiségét levéltiri forra-
sokbdl Gsszeillesztett eléaddsban mutatta be.

Nyiry Istvin, a Csallokozi Miizeum munkatirsa a Kondék csaladfajanak 18-20. szd-
zadi részét mutatta be. El6addsaban aprélékosan nyomon kovethettiik a csaldd szerted-
gaz6 rokonsagi kapcsolatait, eljutva egészen a mai leszarmazottakig.

Nagy Attila helytorténész pedig a 18. és 19. szizad fordul6jan €lt pokateleki Kondé
Istvint mutatta be sajitos médon. El6adasiban e jeles személyiség sirjanak a torténetét
elevenitette fel régi fotok segitségével, majd kitért az 2022-es Kondé emlékév keretében
zajlott exhumalds és az Gjratemetés torténetére is. Nagy Attila arra is felhivta a figyelmet,
hogy az 1774-1811 kézott templomatya Kondé Istvinnak készonhetjik a Szent
Gyorgy-templom mai berendezését (oltirait, padjait stb.) is.

Ennek a konferencidnak az irdsos anyaga kertilt az idén a Muizeumi Hiradéba. Any-
nyiban mds tehdt ez a Hiradé, mint a kordbbiak, hogy ,tematikus”. Vagyis csak egy ku-
tatdsi témat jdr korbe, a lehetd legnagyobb aprélékossiggal és szakértelemmel. Koszonet
érte a kutatoknak!



Viazeni citatelia!
Mgr. Ivan Nagy, riaditel’ Zitnoostrovského miizea

Spravodaj muizea k Vam prichddza opit, aby informoval o diani v mizeu!

Prvi polovica tohto roka bola stile poznacend désledkami Covidu, ale v druhej polo-
vici roka sme sa vratili do bezného rezimu. Mzejny Zivot opit fiéi naplno. Zivot miizea
charakterizuje armdda névstevnikov, mnozZstvo vystav a predndsok a prebiehajd aj vy-
skumné prace.

V poslednych rokoch sa vyskum zameral na rodinu Kondé, ktord ma mnozstvo vizieb
na muzeum. Okrem toho mesto Dunajska Streda vyhlasilo rok 2022 za pamitny rok ro-
du Kondé. Nase mizeum sa tieZ zicastnilo na udalostiach pamidtného roku: pripravili
sme historickd vystavu a odbornu konferenciu, ktord prezentovala povod a histériu rodu

Kondé.

Zitny Ostrov
Csalléksz

Csallokézi Mazaum

. Jo diby vies ¢
sa prvyiodt obji.
samostatrd dzemnd ),

» bohatym




Megr. Ivdn Nagy

Za zmienku stoji konferencia aj samostatne, pretoZe $tyria vyskumni pracovnici pre-
zentovali vysledky svojho vyskumu na velmi vysokej trovni.

Etnol6g Ivan Nagy skimal otizku vzniku priezviska Kondé. Vo svojej prezenticii sa
snazil odpovedat na doteraz najvacsiu zahadu: preco v polovici 15. storodia rodina, ktord
pouzivala rodové meno Fekete, prijala meno Kondé. Ivan Nagy pouzil nastroje onomas-
tiky, aby objasnil niektoré dolezité fakty a otizky.

Baldzs Csiba, prednasajuci na Univerzite Komenského v Bratislave, sa snazil divikom
odhalit Zivot jednej zo znidmych osobnosti svojej doby, Mihdlya Kondého, vicezupana
Bratislavskej zupy, ktory Zil v 15. storo¢i. Baldzs Csiba prezentoval Zivot a osobnost Mi-
halya Kondého v prednéske zostavenej z archivnych zdrojov.

Istvan Nyiry, pracovnik Zitnoostrovského muzea, predstavil cast rodokmeria Kon-
déovcov z 18. - 20. storocia. V jeho prezenticii sa podarilo starostlivo a podrobne vysto-
povat rozmanité pribuzenské vztahy a vetvy rodu, ktoré siahaji az k dnesnym potom-
kom.

Historik mesta Attila Nagy neviednym sposobom prezentoval Istvina Kondé de P6-
katelek, ktory Zil na prelome 18.a 19. storocia. Vo svojej prezenticii ozivil pribeh hrobky
tejto vyznamnej osobnosti pomocou starych fotografii, pricom zahrnul aj informéciu o
exhumdcii pozostatkov a opidtovny pohreb na Cestné miesto, ktory sa uskutocnil v rimci
pamitného roku rodiny Kondé 2022. Attila Nagy upozornil aj na skutocnost, Ze za
dne$né zariadenie kostola sv. Juraja (oltére, lavice a pod.) zasluhuje vdaku tiez Istvan
Kondé, duchovny otec kostola v rokoch 1774 az 1811.

Pisomny material z tejto konferencie je publikovany v aktudlnom Spravodaji muzea.
Tento ro¢nik spravodaja sa lisi od predchadzajucich v tom, Ze je ,tematicky”. To zname-
nd, Ze sa venuje jednej vyskumnej tematike s maximalnou starostlivostou a odbornostou.
Vdaka vyskumnym pracovnikom!
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A Kondé csaladnév névtani vizsgélata
Mgr. Nagy Ivin

Bevezetd

Az etnoldgia — sok mds mellett — a csalidok eredetével is foglalkozik. Ehhez felhasz-
ndlja a torténettudomdny, ezen belil oklevelek és mds irott forrdsok kutatdsinak ered-
ményeit is. Ha ilyenek nem allnak rendelkezésre, vagy azok kiegészitésre szorulnak, ak-
kor tudoményos forrasként més diszciplindk eredményeit kell, hogy felhasznlja. Csala-
dok kutatdsa esetén ezek leggyakrabban a nyelvészet, jelesiil pedig a névtan (onomaszti-
ka) eredményei.

Egy kialakul6 csaladnév tiizetes vizsgalata sok mindent eldrulhat létrej6ttének kortil-
ményeirdl. Arulkodhat példaul az adott csalidnév nyelvi helyzetérsl az adott korban,
vagy az adott csaldd mas szociolégiai k6t6déseirdl is.

A Kondé csalddnév eredetét tudtommal a mai napig homdly 6vezi, pedig a Kondé
csaldd a régi Pozsony megye egyik legjelentésebb csaladjava lett. Csalidjuk a Szomor
nemzetség Fekete dgabdl szarmazik. Ez a Fekete dg kezdte el hasznalni a Kondé nevet
a 15. szézad kozepén. A kutatds eddig semminemd magyarizatot nem taldlt erre a név-
valtasra. Erdemes tehit e csaladnév névtani vizsgalatit elvégezni. Es az jabb figyelem-
nek van egy mdsik oka is, nevezetesen az, hogy a tudomanyos kutatisnak idérdl idére fe-
lil kell vizsglni sajit korabbi tudoményos eredményeit.!

A Kondé csalddnév célirdnyos vizsgalatdval eddig tudtommal csak Wertner Mor fog-
lalkozott,? de magit a Kondé személynevet masok is érintették munkdikban, példul

Toth Valéria® és Maria Novdkova* is. A vizsgilat alapjaul Téth Valéria kutatdsait és

1A korai nyelvemlékekben fennmaradt, filolégiailag konkrétan megragadhaté személynevek
(és persze helynevek) csak akkor kapcsolhaték be eredményesen a magyarsag korai torténeté-
nek vizsgilatdba, ha e nevek helyzete nyelvészeti névtani tekintetben megnyugtatéan tisztizva
van, vagyis ha interpreticiéjuk nem odavetett 6tletekre, dogmaként tovabbhurcolt, kritikailag
szdmottevGen sohasem revidedlt, elavult nézetekre alapul, hanem [...] a torténeti nyelvtudo-
mdny mai szintjének filolégiailag, médszerbelileg, szemléletileg megfelels elemzés, tizetes
szovegvizsgélat sz(ir6jén megy at”. Téth 2016, 12.

2 Wertner Mo6r 1915.

3 Téth 2010, 26.

4 Novidkova 2010, 33.
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Mgr. Nagy Ivdn

eredményeit hasznalom fel, amelyek fogédzéként szerepelnek majd a tovdbbi kutatds-
ban. Ilyen fog6dzok lesznek a névtan kiilonféle szempontjai (morfoldgia, funkeid, név-
szociolégia, szemantika), valamint az egyes tirgykorok tipologidi.

Nyelvi viszonyok a név kialakuldsdnak idején

Az dltalam ismert elsé oklevél, amely-
ben Kondé név, mint csalddnév-el6zmény
telttinik, 1455-b6l vald, Lad Conde de Uy-
falu (Ujfalui Conde Ldszl) formaban.’

A csaldd kordbban a Fekete nevet
hasznalta, ami arra utal, hogy a csaldd- _ %o
ban a magyar nyelvet besz€lték, és sem- A Kondé név eddig ismert legkorabbi megjele-
mi sem mutat arra, hogy a Kondé név nése (1455)
telvételével ez megvaltozott volna.

Az Ujfalu telepiilésnév is magyar Gsszetétel, és ugyanezzel a telepiiléssel kapcso-
latos oklevelek is magyar nyelvhasznalatot mutatnak. Altalanossagban elmondhatd,
hogy a csalidnév felbukkandsanak idején (tehdt 1455 kortil) a Csallokoz tertiletén a
beszélt nyelv — néhany német nyelvi felsGesallékozi teleptilést leszamitva — a magyar
volt. Az oklevelekben természetesen a latint hasznaltdk.

A Kondé tulajdonnév morfolégiai elemzése

E személynév azok kozé a személynevek kozé tartozik, amelyeket napjainkban a nem
értelmezhetd (szemantikailag nem transzparens) nevek kozé sorolnak. Ebbdl természe-
tesen nem kovetkezik azonnal, hogy ez a név az un. idegen eredet( személynevek kozé
tartozna. Val6jaban ezért kell elvégezni egy morfol6giai (alaktani) elemzést is, hogy a név
értelmezéséhez fogbdzokat keresstink.

A mai Kondé csalddnév el6zménye a 15. szézad kozepén jelent meg, az akkor divatos
kozépkori névszerkezet forméjaban. Lassunk példakat:

Simon Konde de dicta Wyfalw (1461)
Jobannis Konde de Wifalw (1462)
Jacobi Conde de Pokatheleke (1478)
Lazarum Konde de Pokaffalwa (1562)

Lathat6 tehat, hogy a Kondé személynév elsé el6forduldsai altaldnosan elterjedt latin
szerkezetsablonok varidnsai, amelyekben az oklevelek megszovegezéinek normativ elja-

5 Csiba Baldzs szives szébeli kozlése.
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A Kondé csalddnév névtani vizsgdlata

rasait kell litnunk. Az is kénnyen észrevehetd, hogy az dltalunk tanulmanyozott sze-
mélynév-szerkezetek varidnsai mar Gjabb formak kozé tartoznak, jobban mondva meg-
telelnek azoknak a formédknak, amelyek a 15. szdzadban lettek altaldnossd. Miutin a 14.
szazadban a filius + apanév struktira szinte teljesen eltdint, ezekben a szerkezetekben
mir egyre ritkibban hasznaljak a dictus fogalmat is.

Morfolégiai elemzéskor nyelvi morfémdkat, nyelvi jeleket (hangrendi szabélyokat, ra-
gokat, jeleket) is kerestink. Kiindulépontunkat magyar nyelvi jelek alkotjik, mert a név
megjelenésének idején a beszélt nyelv a magyar volt.

Az dltalunk vizsgilt csalidnév hangtani elemzésébdl egyértelmten kideril, hogy
egy vegyes hangrendd képz&dményrdl van szé.

A csalddnév el6zményének szamité Konde, Conde név feltiinése a 15. szdzad ko-
zepére tehetd, és ez bizonyos kovetkeztetésre ad lehetSséget. Addigra ugyanis a ma-
gyar tulajdonnevekben mar lezajlott egyfajta hangzéharménia kialakuldsa, és mivel
ez esetiinkben nem kovetkezett be, joggal mertilhet fel a név idegen eredete.® A ki-
alakult magyar gyakorlat ugyanis arra térekedne, hogy azonos maginhangzé-cso-
portba tartozé torzsszavak és toldalékok alakuljanak ki, vagyis a magas hangrendd
alapszéhoz magas, a mély hangrendhéz pedig mély toldalék jarulna. Sét, az is el-
képzelhets, hogy alapszé hangrendje is megviltozhat, hangrendileg 6sszesimul.
Mint amilyen a Kands név, de elképzelhetd lenne a Kende, a Konda, vagy Kunda’ val-
tozat is.

Nem tinik tehat relevansnak az a megéllapitas, hogy az -e véghang egy un. ezimoldgiai
véghang lenne. Az etimolégiai véghangok ugyanis a magyar nyelvben beilleszkednének
a hangzéharmoniaba, lasd Pata, Geszte.

Formai szempontu elemzéstiinkkor azt a tényt is meg kell emliteni, hogy az -¢ toldalék
a magyarban birtokjelként szerepel. Azt is fontos megemliteni, hogy az -¢ birtokjel ér-
zéketlen az alapsz6 hangrendiségére. Ez a tulajdonség fontosnak tiinhet az dltalunk vizs-
gdlt név értelmezésében, ugyanakkor azt is litni kell, hogy a korai magyar irdsos gyakor-
latban az -¢ birtokjel a személynevekben eléggé ritka jelenség. Ugyanez a helyzet a csa-
ladnevekkel kapcsolatosan is. Csak alig néhany példat taldlunk olyan személynévre, ami-
kor is az -¢ birtokjel genetikus kapcsolatra, tehat csalddi kapcsolatra utal. Inkébb az a jel-
lemz§ ilyen esetekben, hogy a -#7, -y forménst hasznaljak.®

¢ A hangrendi kiegyenlitédés az adatallomdny helyneveinek donté tobbségében a XIII-XIV.
szdzadban ment végbe... A veldris maginhangzé + e hangot tartalmazé vegyes hangrendd
helynevek megdrzott vegyes hangrendisége minden bizonnyal nem magyar névhasznalok
nyomdt 8rzi.” Téth 2010, 39-40.

7 Novékova 2010, 33.

8 Az apardl dtszirmazé elnevezés ugyanakkor morfoldgiai elemeket is kaphat, s errdl a jelolt-
ségrél drulkodnak a kovetkezd, vélhetSen szintén egyazon személyre vonatkozd, parhuzamosan
rogzitett adatok: 1393: Blasius dictus Zabey (Zs. 1: 311/2856), 1399: Blasiumet Benedictum
Zabfydictos (Zs. 1: 645/5833),115 ahol tehit a (S)zab apanévhez kapcsolédé -é birtokjelbsl
alakult patronimikumképzd viltakozdsat lithatjuk a fi 'fia’ formdnssal.” Téth 2016, 103.
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Mgr. Nagy Ivdn

J6val tobb példit taldlunk arra, hogy az -¢ formans személynév eredetd telepiilés-
névben tilnik fel pl. Baré, Pilé, Garé stb. Azonban a kutat6k szerint ezekben a szerke-
zetekben feltehetSleg nem a leszdrmazasra, tehat a nexusviszonyra utalnak, hanem a
foldtertilet birtokosara.” A Konday birtoknév, amelybsl Wertner Moér levezette a Kon-
dé nevet, val6jaban ebbe a csoportba tartozna, és a Kond tulajdona értelmezés huzédna
meg benne.

Ennél a pontndl fontos megemliteniink Wertner Mér megallapitasit is: ,De csak Kon-
de! mert annak, hogy egészen a 17-ik szdzad elsé felének végéig az okiratokban mint Kon-
dé szerepelne, nyomat nem taldltam.” Wertner e megillapitdsa arra is utal, hogy a Kondé
személynév -¢ hangjit ne birtokjelnek értelmezziik. Az okleveles irisméddal kapesolatosan
egy misik jelenségre hivom fel a figyelmet. Nevezetesen: a Konde-Conde név irdsmédja-
ban felting, hogy a tulajdonnév -de részének irismdédja teljesen azonos a névszerkezet ko-
vetkezd elemével, a helymeghatirozé de szécskdjaval. A két azonosnak mondhaté irdsos
bettisor ugyanis hatdssal lehetett az irisos gyakorlatra és forditva. Nem lehet ugyanis kizar-
ni, hogy ebben az esetben az irott véltozat esetleg eltért a kiejtett valtozattl.

Ha itt valéban a r6vid-e hang alakult-¢ hangra, akkor emellé egy masik példit is 4l-
lithatunk. Az Ol/¢ személynévrdl, napjainkban csalddnévrdl hatirozottan tudjuk, hogy a
német Ulrik személynév Ulle alaka becézett véaltozatibdl szarmazik. A rovid -e hang eb-
ben a személynévben is dtalakult hosszi -¢ hanggd. Egyel6re erre a jelenségre még nem
tudunk magyarazatot adni, de annyi megallapithatd, hogy a két tulajdonnév koles6nos
egymdsra-hatdsaval is szimolnunk kell, hiszen a két név hangzésa szinte azonos.

Wertner egy Konday birtoknévbél vezeti le a késébbi Kondé csalidnevet, ahol a régi
-ay jel é-vé alakult.’® Nyelvészetileg ez megdllapitds helyes, de ez ellentmondana a helyi
nyelvjdras hatdsinak. A csallokozi nyelvjdrds ugyanis 26, és nem éz4."!

Alaktani vizsgilatunk tehat nem hozott egyértelmi eredményt. Azonban azok a té-
nyek, hogy a név vegyes hangrendd, valamint az -¢, mint birtokjel személynevekben pe-
dig ritkdn fordul el6, taldn egy drvett név funkcidjit erésitené.

? A torténeti adatok kozott az ilyen névszerkezettel azonosithaték sem hidnyoznak. A feltehe-
t6en a Bar személynévbadl (1138/1329: Bar, ASz.89) szarmazé Kolozs megyei Baré (1279/1345:
Bare). A Pal személynévbél valé Baranya megyei Palé vagy a Gara személynévi el6zményre vissza-
vezethetd (FNESz.) ugyancsak Baranya megyei Garé példdul megitélésem szerint egyardnt jelen-

t6sen timogathatjak az -é Arpad-kori jelenlétét a helynevekben.” Téth 2010, 25-26.
10 Wertner 1915.

11 Ezek az i utétagy, oi, ai, ei stb. kettdshangzok aztin az Ssmagyar kor utolsé szdzadaiban egy-
szerlisodni kezdtek: nyelvjirasi kiilonfejlédéssel i-vé vagy é-vé lettek. A palatilis hangrend( szavak-
ban ennek kévetkeztében mindig i vagy ¢ valtozatok taldlhatok, melyeknek a tertileti kiilonfejldés-
bdl kovetkezSen nagy szerepiik volt az i-z8 és é-z6 nyelvjarasok létrejottében is.” Téth 2010, 6-7.
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A Kondé csalddnév névtani vizsgdlata

A Kondé csalddnév funkciondlis megkozelitése

A személyneveket a leggyakrabban funkcionalis megkozelitésben vizsgiljak. Ennek
az az oka, hogy az adott név szerepkore, funkcidja tiinik ki a leghamarabb. Mindezek
alapjan csoportba is szedték Sket: csalddneév, keresztnév, ragadvanynév, becenév és egyéb
kisebb személynévi kategéria (pl. hivonév, szolitonév, dinév stb.). Ebben a megkézelités-
ben a Kondé személynév napjainkban egyértelmien csalddnév. A csalidneveket a szak-
irodalom az n. nexusnevek kozé sorolja.'?

Egyes kutatdk ugy vélik, hogy a Kondé név mar megjelenésének idején csalaidnévként
funkciondlt.”® Megitélésem szerint azonban ez nem igy van, mert Gigy vélem, hogy az ed-
digi Fekete dtadott név ,lecserélése” inkdbb az elkiilonilésre volt j6, és nem az Osszetar-
tozds kifejezésére. Tokéletesen megfelel tehdt az an. csalddnév-elszmény fogalom. De
nem csak ez a tény teszi kétségessé a Kondé csaladnév ilyen korai kronologizélasit. Az
is, hogy a csaldid nem minden tagja vette 4t ezt a nevet, vagyis a Kondé névre az elsg
idékben csak az mondhaté el, hogy bizonyos esetekben an. dtadott névként’™ szerepelt.
Sét, a Kondé nevet visel6k egy ideig az eredeti Fekete nevet is hasznaltdk.

Eltartott tehdt egy ideig, hogy a név valédi nexusnévvé valtozott.'®

A Kondé nexusnevet az 1788. évi, a hivatalos anyakonyvezést bevezetd s a csalddnév-
viselést kotelezGen el6iré rendeletet kévetéen nevezhetjik Aivatalos csaladnévnek.

Az idésikban tortént vizsgalat alapjan lithato tehdt, hogy a Kondé személynév nem
volt mindig nexusnév. Az oklevelek vizsgilata alapjin az is megéllapithatd, hogy az dlta-
lunk vizsgilt személynév elséként kiilonféle jogiigyletekben szerepelt. Eppen ezért nem
lehet kizdrni, hogy a Conde/Konde név eredetileg egy kredlt név (mesterségesen kialakitott
név), aminek semmi més célja nem volt, mint az, hogy egyértelmtien meghatirozzon egy
személyt a jogi folyamatokban. Miutin azonban a név 6rokolhet6vé lett, mar elvesztette
ezt a tulajdonsagit, és nexusnévvé vlt.

A kozépkori szébeli névhaszndlat gyakorlatat Téth Valéria tiizetesen megvizsgalta és
rekonstrudlta. Eredményeit felhasznalva arra kovetkeztetésre juthatunk, hogy a Kondé

12 A csalddneveknek mint nexusjel6ls személynévfajtinak a legfontosabb kritériumait a ko-
vetkezdkben jelolhetjiik meg: a csalddtagok kozos név alatti megnevezése, azonositisa (vagyis
a névnek mint egyfajta csaladi szimbdlumnak a hasznalata), illet8leg e névforma generdcidk
kozotti athagyomdnyozéddsa (azaz a név 6roklédése).” Toth 2016, 213.

13 Toth 2016, 104.

4 az automatikus vagy dtadott név tipusival az 6magyar korban is feltétleniil szimolhatunk
(rdaddsul ennek meglétét megitélésem szerint joval kordbbi idészakra is feltételezhetjik, mint
amikorra azt a szakirodalom hagyomdnyosan teszi).” Téth 2016, 45.

15 A csalddnevek funkciondlis-kognitiv megkozelitésben — per definitionem — olyan személynév-
fajtaként értékelhetSk, amely szerepét tekintve egyedil a genetikai 6sszetartozds tulajdonnévi meg-
jelolésére szolgal... minden csaldidnév egyediili funkcidja a megnevezés,... vagy ahogyan az itt al-

kalmazott szemléletmédnak megfelelSen tekintjiik: a nexusviszonyok jelzése”. Téth 2016, 212.
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név legkorabban un. ragadvinynév (mésodik név) lehetett. Ez a tény nagyon fontos a to-
vabbi vizsgdléddsunkban, ugyanis szimos ragadvanynév alakult at késGbb csalddnévvé.'®

A kredlt név és a ragadvanynév fogalma mas lehetdségekre is felhivja a figyelmet. Ne-
vezetesen arra, hogy a kredlt és ragadvanynevek, tehdt a csalidnévvé alakuldst megel6z6
idészak neveinek tipologizélasa egy wjabb j6 timpont lehet a vizsgalatban. A legijabb
kutatdsok szerint a legalapvetSbb kategéridk, amelyeket kiindulépontként, fogédzoként
haszndlhatunk a sajdtossdgjelols, a referdld és az affektiv nevek kategoriai.

A sajatossagjelols személynevek (Kis, Oros, Vén, Német, Csicsai stb.) a név tulajdonosd-
nak valamilyen jellegzetességére, tulajdonsdgira utalnak.’” A Kondé csalidnév etimol6gia-
ilag nem transzparens, ezért csak az a lehet8ség vethet6 fel, hogy a Kondé név egy lokalis
kapcsolatra utalhat. Az egyik legkordbbi oklevélben Simon Konde de Wyfalw hitelt vesz fel
tobb masik személy, példaul Johannes Challokewzy de Bwn (Csallokozi Janos Bényrdl) vagy
Barnabas Certhew de Tegehe (a fehérmegyei tekejei Cserté Barnabds) tirsasdgiban. Az
el6ttiink dllé névszerkezetekben a Bény és a Tekeje a résztvevdk lakhelyére, a Csallokozi
és a Csert§ teleptilésnév pedig az adott személyek szarmazasara utalhatnak. Arrél van te-
hat sz6, hogy a jogiigyletben egyértelmtien meghatirozzanak egy személyt, aki itt és itt la-
kik, és innen és innen szdrmazik. Ebbél a kontextusbél megkozelitve a Konde név is utal-
hat hasonléra, mégpedig egy Wertner Mor dltal kimutatott, kordbban 1étezé Konday-
Kondey nevii helyre. Ebben az esetben tehit a Konde név szarmazdsjelzs funkciéjat lat-
hatnank. Csakhogy a Kondék jelenlegi ismereteink szerint a Szomorok Fekete dgihoz tar-
toznak, és amely Szomorok a Gydr megyei Geny6rél szairmaznak. A CsertS esetében
azonban az is felmertil, hogy taldn egy birtokra is torténhet utalds. (Erre tovabbi kutatdsra
lesz sziikség). Nem lehet kizdrni tehat azt a lehetSséget sem, hogy a harmadik résztvevd,
az Ujfaluban laké Konde esetében is igy volt. Nem lehet tehat kizérni, hogy a Simon Konde
de Wyfalw névszerkezet Konde tagjanak eredeti funkci6ja egy birtokjelzé vagy tulajdonjelzé

funkeid volt, mégpedig egy Kanday/Kondey nevi birtokkal kapcsolatosan.!®

A kovetkez csoport, amit kiindulépontként hasznalunk, a referdls nevek kategéridja
(Valter, Antal, Akos, Karcsa, Hedwig stb.). A referdl6 nevek mir eleve nem értelmezhetdk,
mert ide tartoznak az idegen eredetd, drvett, vagy jovevénynevek, valamint a példaul a
biblikus nevek. Semmi mds szerepik nincs, mint az, hogy azonositsik az adott
személyt.”A Kondé név értelmezésének egyik legelterjedtebb véltozata éppen ebbe a
csoportba tartozik. Ugyanis széles korben elterjedt az a nézet, hogy a Kondé név a fran-
cia Condé név dtvétele lenne.?’A szakirodalom azonban mds megolddsokkal szamol.

16 Tsth 2016, 118.

17 Téth 2016, 76, 114.

8 Wertner 1915.

19 A referal$ nevek a személyneveknek pusztin a legelemibb funkcidjaval rendelkeznek, va-
gyis azonositjik az elnevezettet anélkiil, hogy ehhez a szerepkériikhoz tovabbi funkeidk (pl.
jellemzés, leirds, affektiv szerep) is tirsulndnak.” Téth Valéria 2016, 158.

20 Wertner 1915.
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Miria Novédkovi szerint a Kund név német eredet(i, mert ott mar az 1440-as években
el6fordult Kunde alakban, mig a francia Conde név csak 1530-t6l ttinik fel.*! Ugyancsak
idetartozik az az elmélet is, amely szerint az dltalunk vizsgalt név az olasz Conte név ma-
gyar viltozata.”? Ezek egyelére még nem igazolt elméletek, de egyikiik beigazolédasa
esetében talalkozhatndnk a Kondé név korai referils funkcigiaval.

A tampontként alkalmazott harmadik csoport az affektiv nevek kategéridja (Pez, Jan-
kd, Bene stb.). Err6l a csoportrol Toth Valéria a kovetkezdket irja: ,Az affektiv nevek
funkciondlis értékét, kognitiv-szemantikai tartalmdt a névadé-névhasznalé és a megne-
vezett személy kozotti valamilyen érzelmi viszony hatirozza meg. E személynévfajta. ..
tagjai barmelyik masik személynévfajta egyedeibdl létrehozhatdk, tobbnyire azok alaki
médositisaval... A szakirodalom tobbnyire a referalé nevekbdl (vagyis a listanevekbdl) a
becézés szindékaval alkotott neveket emeli ki e személynévfajta elemei koziil (pl. Péter >
Peti, Katalin > Katd, Jidnos > Jancsi)”* Nagyon roviden tehdt az affektiv neveket a kovet-
kez6 képlettel irhatjuk le: névrévidiilés plusz tovibbképzés. Sokszor nincs is tovabbképzés,
csak névrovidiilés. Hangsulyozni kivinom, hogy ez a képlet szimos esetben el6fordul a
Csallékozben is. A példa, amit bemutatok, az az egyik legrégebbi helybeli csaldd nevé-
hez, a Bartal csalidnévhez kothetS. A név eredete a Bartholomeo (magyarosan Bertalan)
lerovidiilt véltozatdban rejlik, amihez az illet6 csaldd fészkének, a Karcsiknak a templo-
ma is szentelve van. A gyakorlat egyébként ma is elterjedt a vidéken. Magam is ismerek
olyan személyt, akinek a beceneve Miiti. A név a Miitlss negyedik genericiés ragad-
vanynév lerovidilt valtozata, és bizonyitja, hogy a névadok kozeli, érzelmi (barati) vi-
szonyban vannak a nevezett személlyel. Lathaté tehdt, hogy a személynevek affektiv
funkcidja széles korben elterjedt lehetett.?* Addig tehdt, amig nem taldlunk biztos utaldst
a Kondé név kialakulasdra, ezzel a megolddssal is szimolnunk kell.

Milyen megoldasok johetnek széba? Példaul a Kondora személynév aftektiv formaja
lehet a Kondi, latinos kiejtéssel Konde. Exésiti ezt az a tény is, hogy ezeknél az affektiv
neveknél, és f6leg az Gjabbakndl nem alakul ki a hangzéharménia. Ugyancsak rovidiilés-
sel 1étrejott névnek tartja Maria Novédkovd s, aki szerint a név szldv nyelvtertileten jott
létre egy német eredetli személynév roviditésével.”> Hasonlé més megolddsokat még
biztosan lehet talalni, de itt csak arra akarok raimutatni, hogy a Konde név eredeti funk-
ciondlis értéke lehet az affektivitds is. (Az i dtalakuldsa ¢ hangra jelenségrél a kovetkezd fe-
jezetben.)

21 Novikova 2010, 33.

2 Nydry Istvan szives kozlése

2 Téth 2016, 242.

2 Az affektiv funkeié kifejezését példdul tobbféle morfoldgiai eszkoz is ellithatja ma is, és
ellathatta az 6magyar korban is. Kézottik a két legjelentSsebb eljardsnak a név megréviditését
... illet8leg a képzést tekinthetjuk” Toth 2016, 244.

% Novikova 2010, 33.
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Névszociologia

A szakirodalom megemliti azt a tényt, hogy a személynevek kiilonféle csoportokra, a
szociol6gia eszkozeivel kimutathaté tirsadalmi egységekre, kozosségekre utalhatnak. A
névszociolégia ezzel a jelenséggel foglalkozik. Ilyen csoport lehet pl. a név visel6jének
tarsadalmi rétege,” nyelvi, vagy etnikai kozossége stb.

A névszocioldgiai vizsgilatkor tovabb folytatjuk eddigi médszertinket. A kutatok a
csaladneveket, és az azt megel6z6 szerkezetsablonokat szimos csoportba osztottak. En
most olyan tipusokat, csoportokat keresek, amelyek tdrsadalmi csoportra utalhatnak, pl.
nemzetiségre (Német), foglalkozésra (Szabo), tirsadalmi helyzetre (Nemes).

Kiilon tipusként emlitem meg a lokdlis (vagy birtokosi vagy szdrmazasi) kapcsolatot
kifejezd neveket?”.Ugyanilyen neveket hasznaltak pl. azok a személyek, akik az dltalam
mdr kordbban emlitett oklevélben szerepelnek: Johannes Challokewzy de Buwn (Csallokozi
Janos Bényrdl) vagy Barnabas Certhew de Tegebe (a fehérmegyei tekejei Cserté Barna-
bis).?® Ezekben a szerkezetekben a Cserzs (telepiilésnév) és a Csallokozi (szdrmazasnév)
lokalis kapcsolatot kifejez8 nevek kozé tartozik. Olyan rétegrdl van tehdt sz6, akik tarsa-
dalmi helyzetiiket, lokdlis kotédéseiket sajat neviikkel is kifejezték.?’ Elképzelhetd tehit,
hogy a Kondé név is ezek kozé a nevek kozé tartozik, és egy ilyen lokalis kapcsolatra utal
egy Wertner Mor altal kimutatott Konday/Kondey nevii birtokkal.

A csalddnevek kozott nagy szimban taldlunk idegen eredetii csalddnevet (Bogddn, Uber,
Miiller stb.).*® Ezeknél a csalidneveknél két lehetSség mertil fel. Az egyik lehet8ség az,
hogy egy bizonyos név egy idegen (bevindorld) csoporttal, etnikummal keriilt ide, a ma-
sik pedig az, hogy egy-egy elszigetelt egyén hozta ide a nevet. Nyilvinval6, hogy egy
ilyen név esetében azokon a teriileteken kovetkeztethetiink egy nem magyar, szociol-
giailag is kimutathaté csoportra, ahol az torténelmileg is igazolt. Az dltalunk vizsgalt tér-
ségbe (Dunaszerdahely és kornyéke) taldn német telepesek (vendégek) érkezhettek ki-

% Egyetértek azokkal a véleményekkel, amelyek a személynévhasznilat terén szdmolnak
tarsadalmi kilonbségekkel (littunk ilyeneket a kordbbi személynévfajtik esetében is)” Téth
2016, 222.

27_Altalanos tapasztalataink alapjan tudjuk, hogy mindenkihez t5bb személynévfajta is hoz-
zarendelédhet részint a sziiletésekor, részint azt kovetSen az élete sordn barmikor. Kozottik
vannak olyanok, amelyek csupdn azonosité-referalé funkciét litnak el; mig masok arra szolgdl-
nak, hogy az illetd személyt valamely jellegzetes sajitossiga alapjdn jeloljék meg (ez sokféle
szemantikai jegy lehet: kiilsé vagy belsé tulajdonsag, lokdlis jellemzd, foglalkozds stb.)” Toth
2016, 76.

28 Babirat-Csiba 2019, 212.

# Az oklevelekben ugyanis nyilvanvaléan azoknal a rétegeknél taldlkozunk kordbban o6rok-
16d6 csalidnevekkel, amelyek tagjai gyakran szerepelnek az oklevelekben, neveik a kilonb6zs
jogligyletek kapesdn dllandéan felmertlnek” Téth 2016, 223.

0 Téth 2016, 236.
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sebb szamban, t6bb hullimban, a 14. szdzadban és késdbb. Feltehetdleg 6k laktdk a Du-
naszerdahely melletti, csak révid ideig létezé Barlabis telepilést.’! Ezt bizonyithatjak
olyan nevek, mint a Sexe, @ Goncol (Kyncl) és az Oll¢ (Ulrik) Dunaszerdahelyen és kor-
nyékén. Amennyiben a Kondé név ebbe a német eredetd, névszociolégiailag kimutatha-
t6 csoportba tartozik, akkor az csakis névitvétellel kertilhetett a Fekete csalidhoz, mert
réluk meg bizonyithatd, hogy magyar eredetdek. A névitvétel oka lehetett példaul egy
ebbe a német eredet(i csoportba tartoz6 feleség (de mas okok is elképzelhetsk). Egy ilyen
asszony talin mésodik névként hasznalhatta egyik gyermekére a sajit szdirmazésara utal6
integrlt nevet. Ezt a nevet adhattdk aztdn tovabb a csalidban — ragadvanynévként, majd
csaladnévként.

Az idegen eredeti nevek névszocioldgiai vizsgalatakor azt is szem el6tt kell tartanunk,
hogy egy ilyen csalidnév-el6zmény kialakuldsihoz eurépai névmodellek is hozzajarul-
tak, ami egy nyugati divatjelenség hatédsa volt. Az els ilyen hullim az Anjouk magyar-
orszdgi megjelenésével esik egybe, amely olasz nyelvteriletrdl érkezett az orszigba.’?
Ugyanakkor Pékatelke foldrajzi adottsdgaibél kiindulva inkdbb annak van nagyobb esé-
lye, hogy a divathullim német, vagy mds nyugati tertiletrd] érte a vidéket.® Ez azzal jért
egytitt, hogy az irnokok nyugati névmintdkat kozvetithettek a szolgiltatdsukra igényt
tartok felé. De nemcsak német irnokok, hanem feleségként német szdrmazdsu asszonyok
is hozhattak német névmintakat. Ne felejtsiik el, hogy a Fels6-Csallokoz falvai német aj-
kuaak voltak!

A kovetkezd csoport a foglalkozdsra utalé nevek csoportja. Az dltalunk példaként fel-
hozott oklevélben ilyen nevet is taldlunk: a Maki Dedk Imre nevét, amelynek a névszer-
kezeti formdja Emericus Litteratus de Mak. Ezekben az esetekben még nem tudjuk elvi-
lasztani a csalidnév-kezdeményt a tényleges foglalkozastol. A Litterdtus név miivelt,
széles 1atokord, irdstudé emberre utal, amelynek volt mar hagyomdnya Dunaszerdahe-
lyen koribban is.** Ebben az id6ben mdr mds hasonlé szerkezetet taldlunk, pl.: Zabo de
Balasfalva (Baldzsfai Szabo). Talan nem életszertitlen azt dllitani, hogy a latin-francia
konduktor (vezets, f6nok) lerovidiilt valtozata, a kondi. A Konde affektiv név ebbe a cso-
portba illene. A vezetd pozicié taldn a jogiigyletek kapesdn érinthette a név hordozéjit.

31 Novik 2012, 32.

32 Té6th 2016, 224.

33 A kozépkori Eurépa csalddnevei el8szor Olaszorszagban (az észak-itéliai varosokban) je-
lentek meg a 9-10. szdzadban, majd terjedtek el Eurépa mds orszdgaiban: elébb az djlatin te-
rileteken (pl. Franciaorszagban a 10. szazadtdl kezd6dden), majd Britannidban (a normann
héditok terjesztik el a 11. szdzadtdl) és német nyelvtertleteken (10-11. szdzadtél kezdve) val-
tak dltalanossd. Az Gjlatin (északolasz és francia) tertletek feldl valé terjedés kovetkezménye,
hogy a névfajta el6bb Németorszdg délnyugati vdrosaiban jelentkezik, majd a kereskedelmi
utak mentén (azaz ,a mivel6dési vérkeringés vonalan”) kelet és észak felé nyomulva eléri a ko-
zépkorban igen jelents német kapcsolatokkal rendelkezé Csehorszdgot, a Kdrpat-medencét
(el8bb annak nyugati tertleteit), majd Lengyelorszigot.” Téth 2016, 225.

3 Novik 2012, 38.
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Akdr valamiféle extravagdns megnyilvanulds és a kiilfoldrél érkezd divathullim hatdsa
is lehet az ,idegenszerd”, idegen hangzasi név kialakuldsa. Olyan tdrsadalmi csoportra is
utalhat tehat, akik szeretnek urizdlni, esetleges nyelvi ismereteikkel kitGnni. Es itt kell az
esetleges affektiv nevek i-jének ¢ hanggd alakuldsdrdl is szét ejteni. Ugyanis ez a jelenség
egy olyan csoportra utalna, akiket éppen tdrgyaltunk. Az ilyen csoportoknél eléfordulhat
az 126 jelenség elutasitdsa, és a finomkodoé ¢ hang preferaldsa (az ilyeneknél még a iz is
véz lehet). Hasonl6 példa a mindig/mindég alakvéltozat is.

Talan az is kijelenthetd, hogy a Kondé név megjelenésének idején nem nemzetségnév,
annak ellenére, hogy fentebb egy birtokos rétegre utaltam. A nemzetségnevek konkrét
meghatdrozisa egyébként is nehézségekbe titkozik.* A Szomor csaladrdl, akik a Kondék
el6dei lehettek, irta meg Wertner Moér, hogy a Bina nem leszarmazottjai.*®

Szemantikai (jelentéstani) vizsgilat

A szemantikai vizsgdlat éppen témank lényegét veti fel: mit jelenthetett, mi lehetett
az elsédleges jelentéstartalma a Kondé névnek. Példdul a Szabd személynév elsédleges
jelentéstartalma egy olyan személyre utal, aki valészintleg szabds-varrdssal foglalkozott.
Ez még akkor is igy van, ha a Szabé név mai tulajdonosa nem ezzel foglalkozik. A Kon-
dé név esetében azonban probléma mertil fel. Ez a név ugyanis szemantikai szempontbél
nem transzparens, egyszeriebben fogalmazva nem érthetd. Tetézi ezt az a tény is, hogy
az etimoldgiai el6zmény sem ismert, vagy tobb megoldas is lehetséges.

A megfejtéshez — a tanulmanyban mdr kordbban is alkalmazott mddszer szerint
— fogédzokat kerestink a névtani tipolégidkban. Téth Valéria a sajatossdgleird neve-
ket’” szemantikai szempontb6l szdmos csoportba osztotta: népnév (Székely), foglal-
kozdsnév (Szabd), rokonsdgnév (Unoka), novénynév (Som), dllatnév (Farkas), testrész-
név (Tids), targynév (Bekecs), helynév (Csolle), helyet jelols melléknév (Patasi) stb.*® A
csoportok szdma harminc koruli, tizetes dtvizsgildsa sordn kidertl, hogy csak
egyetlen lehetSség vethetd fel: az, ha a Kondé név egy helynév. A feljebb mér sok-
szor emlegetett 1462-es oklevélben szereplé Barnabas Certhew de Tegehe névszer-
kezet Cserths eleme is egy helynév (telepiilésnév). Wertner Mér az dltala bemuta-
tott megoldasban is Simon Konde de Wyfalw névszerkezet Konde tagjit egy Kon-
dey-Konday helynévhez (birtoknévhez) kototte, amely — egyeldre rejtélyes okokbdl
—a Kondé csaldddal valamilyen médon kapcsolatban lehetett. Az a tény, hogy a név
ma érthetetlen szimunkra, tehat ,aszemantikussa” valt volna, nem lenne egyediili a
Csallokozben. Példaul a Csdlle névhez sem igen kétik mar a Csolle helynevet, mert

% Toth 2016, 184-212.

3 Wertner1915.

37 A sajitossdgjelold személynevek szemantikai szempontbdl minden esetben motivaltak:
leir jelleguiknél fogva az egyén valamely tulajdonsigat jelolik.” Téth 2016, 119.

8 Téth 2016, 128-134.
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a teleptilésen ma szlovdkok élnek, ezért a teleptlés inkibb a Rovinka néven ismert
a magyarok kozott.

A leir6 nevekkel szemben areferdls és az affektiv nevek szemantika szempontbél nin-
csenek felosztva. Ertheté is, hiszen ezen nevek motivéciéja nem a magyar nyelvben zaj-
lott, eredetiiket idegen nyelvekben kell, hogy keressiik. Eppen ezért a szemantikai szem-
pontokat a funkciondlis szempontokkal azonos sikra kell helyezniink. Ezt pedig mar
megtettem a név funkciondlis megkozelitésekor.

A nem transzparens nevek csak az elsédleges jelentéstartalom szempontjdbol val-
nak ,aszemantikussd”, de mas szempontbdl mégis csak létezhet jelentéstartalmuk.*
Ezt a ,szavak mogotti jelentés” fogalommal lehet a leginkiabb megfogalmazni. Pél-
daul egy jogugyletekben jiratos személy szamdra nyilvan jelentettek valamit a 15.
szazadi névszerkezetek egyes darabjai. Példaul a Simon Konde de Wyfalw, valamint a
Barnabas Certhew de Tegehe szerkezetekben a Certhew és a Konde elemek egy csaldd-
név-kezdemény jelentéssel birtak.*’ Egyértelmiinek tiinik, hogy itt a személy azono-
sitdsa volt a f6 cél.

A Kondé név létrejottének lehetséges okai

Eddigi vizsgilatunk sordn kidertilt, hogy a Kondé név elsédleges jelentéstartalmat to-
vabbra sem ismerjiik. Azt azonban elértiik, hogy szimos kortilményt tisztaztunk. Mind-
ezt ugy értik el, hogy a névtan eredményeit haszndltuk fogédzoként. Megprébalhatjuk
tehdt megfogalmazni, milyen okok vezethettek a Kondé név felvételéhez. Szaktermino-
l6giai szempontbdl ezt ugy fogalmazhatnank meg: Mi motivélta azt, hogy valaki felve-
gye (valakik felvegyék) a Kondé nevet?

1. Egy Konday-Kondey nevi birtok (volt teleptilés)

Ez az ok valamilyen lokalis kapcsolatra utal a Fekete csalad és a Wertner Moér dltal ki-
mutatott Konday-Kondey birtok k6zétt. Ez a kapcsolat alapulhat szdrmazéstudaton, de
szdba johet egy birtokosi kapcsolat is.

2. Egy étvett név

Az 4tvett név névmintdja példaul a német Kunte, a francia Conde, vagy az olasz Con-
te név lehet. Az dtvett, vagy integralt nevek kozil talin a németnek van a legnagyobb
esélye.

3 A név eredeti szemantikai motivéciéjit a torténeti személynévvizsgilatoknak természete-
sen fel kell tirniuk: ez a személynév-etimologizilas alapvets feladata, s ezzel egyiitt meg kell
kisérelni az adott név szemantikai szerkezetében bekovetkezett viltozasok pontos leirdsat is.”
Téth 2016, 59.

40 Babirat-Csiba 2019, 212.
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3. Egy ragadvinynév

A ragadvinynevet, ,cstifnevet” ebben az esetben egy mar meglevs névbdl (dtvett név,
leirénév) becézgetve, roviditve, kedveskedve kredljak (lisd: affektiv nevek). Magam két
hipotetikus megolddst hoztam fel példaként. A magyar Kondoros személynévnek és a la-
tin-francia konductor (vezet6-f6nok) szénak a roviditett-becézett névviltozata egyarint
Kondi, amely kiilonféle méds névminték hatdsdra (pl. Ulle) Konde formara viltozott.

Végezetiil még néhany altalinos megallapitist tehetiink. Mindhdrom esetben feltéte-
lezhet, hogy a név els6ként ragadvanynévként szerepelt, majd ez a ragadvanynév alakult
at csalddnévvé. A rendelkezésre dllé adatok ismeretében nem donthets el, hogy melyik
ok lehetett a valés. Annyi azonban megallapithaté, hogy az itt felsorolt okok kozott lesz
az is, vagy ehhez nagyon hasonlé. A tényleges ok megallapitisa az oklevél olvasokra vir,
akiknek — merem remélni, hogy — taldn segitségére lehettiink ennek eldontésében.
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Resumé

Analyza priezviska
Kondé z hladiska onomastiky

Etnolégia sa zaoberd aj pévodom rodin. Na tento ucel vyuziva aj vysledky vyskumu
historiografie vratane diplomov a inych pisomnych zdrojov. Ak takéto nie su k dispozicii,
alebo je potrebné ich doplnit, pouziva ako vedecky zdroj vysledky inych vednych discip-
lin. V pripade vyskumu rodov su to najcastejsie vysledky lingvistiky a najmé onomastiky.

V tejto $tudii st vysledky onomastiky prezentované ako vychodiska. Takéto vychodis-
ké st rozne aspekty onomastiky (morfolégia, funkcia, sociolégia mien, sémantika), ako
aj typoldgie jednotlivych subjektov.

Po zvizeni réznych aspektov sa mézeme pokusit sformulovat, aké dovody mohli viest
k prijatiu mena Kondé. Inak povedané: ¢o motivovalo rodinu pouzivajicu rodové meno
Fekete zmenit priezvisko a prijat nové meno Kondé?

1. Panstvo (byvalé osidlenie) s ndzvom Konday-Kondey.

Tento dovod naznacuje urcité lokalne spojenie medzi rodinou Feketeoveov a panst-
vom s nizvom Konday-Kondey. Tento vztah moze byt zaloZeny na uvedomeni povodu,
ale moze naznacovat aj privlastiiovaci vztah.

2. Prijaté meno
Prijaté meno moze mat vzor napriklad v nédzve nemeckého mena Kunte, francizske-
ho Conde alebo talianskeho Conte. Zo vsetkych prijatych alebo integrovanych mien ma

mozno najvacsiu $ancu ten nemecky.

3., Druhé meno”

Druhé meno, alebo prezyvka, v tomto pripade znamend, Ze meno nie je vytvorené na
zdklade cudzieho vzoru mena, ale je vytvorené z existujiceho mena alebo slova — prezyv-
ka, skritenie, zdrobnenina (pozri: afektivne mend). Ako priklady som uviedol dve hypo-
tetické riesenia. Skratené verzie madarského osobného mena Kondoros a latinsko-fran-
cuzske slovo konductor (vodca-nacelnik) st kondi alebo konde.

Vzhladom na dostupné udaje nie je mozné rozhodnut, ktory dévod mohol byt ten
pravy. Mozno vsak konstatovat, Ze medzi tu uvedenymi dévodmi bude aj ten spravny,
alebo nieco vel'mi podobné. Zistenie skuto¢ného pévodu je tilohou pre vyskumnych pra-
covnikov, ktorym som, difam, pomohol pribliZit sa k zisteniu skuto¢ného dévodu.

23



Kondé Mihdly élete és pélyaja’

Mgr. Csiba Baldzs, PhD.

Tanulményomban a késé kozépkorban élt Kondé Mihalyt igyekszem bemutatni, aki
elsésorban Pozsony megye torténelmében jitszott jelentds szerepet. Annak ellenére,
hogy neve viszonylag sok forrdsban szerepel (kutatisaim sordn eddig osszesen — nem
szdmitva a tobb példdnyban fennmaradt okleveleket és a kiralyi vagy biréi parancsleve-
lekre kiallitott hiteleshelyi jelentéseket — hatvannyolcat sikerilt feltirnom), még szimos
kérdés tisztizatlan. A Kondék — egyébként nagyon értékes kozépkori forrasokat tartal-
maz6 — csalddi levéltdra viszonylag kevés oklevelet tartalmaz a Jagell6-korbdl, igy Kondé
Mihallyal kapcsolatban is.! A rd vonatkozé adatok tobbsége a Szomorok (a Kondék leg-
kozelebbi rokonai) csalddi® és a pozsonyi kdptalan hiteleshelyi levéltirabol® szarmazik. A
kozépkori oklevelek (legalabb is tobbségiik) a Hungaricana adatbazisnak* koszonhetéen
ma mdr konnyen elérheték, azonban a mohdcsi csata utdn kelt okleveleknek egyelére
nincs dtfogd, az interneten is kutathat6 dllomanya. Els6sorban ez az oka annak, hogy
Mihily utolsé éveirdl kevés ismeretiink van.” Tovabbi nehézséget okoz az a koriilmény,

* A tanulminy elkészitését az NKFI K 134690. szdmu projekt timogatta. A projekt keretei
kozott, a késé kozépkori magyar kirlyi udvartartds tagjairdl készils életrajzi szécikkek kéz-
iratdra az ,,Eletrajzi lex.” roviditéssel hivatkozok. Szeretnék koszonetet mondani Neumann Ti-
bornak tanulmanyom kéziratanak elolvasasaért!

1 A levéltar kozépkori oklevelei mar nyomtatdsban is megjelentek: Diplomatar slachtického
rodu Kondé (a tovibbiakban: Kondé oklt.). (Documenta Posoniensia II) Szerk. Babirdt, Ma-
ridn—Csiba Baldzs. Bratislava, 2019.

2 A levéltir ismeretlen idSben a Kisfaludy csaldd levéltdraba keriilt: Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszdgos Levéltara, Csaladi levéltirak (P szekciébol), Kisfaludy csaldd (Q_105). A forrdsok
hamarosan nyomtatisban in megjelennek.

3 Slovensky narodny archiv (a tovabbiakban: SNA), Hodnoverné miesto Bratislavskd kapi-
tula (a tovibbiakban: HmBk). A fond elérhets6 a Monasterium.net weboldalon
(https://www.monasterium.net/mom/SK-SNA/3900-HodnoverneMiestoBratislavskaKapi-
tula/fond, megtekintés: 2022. november 2., a tovibbiakban: Monast.).

* A Kozépkori Magyarorszdg Levéltiri Forrdsainak Adatbédzisa (Collectio Diplomatica
Hungarica) (http://archives.hungaricana.hu/hu/charters, megtekintés: 2022. november 2.,
a tovabbiakban: DL-DF).

5 E tekintetben sajnos a csaldd levéltdranak ujkori részlege sem segit, ugyanis csak egy oklevél
taldlhaté benne 1537 el6ttrdl. Babirat, Maridn. Archiv rodiny Kondé¢ z Blazova (1534 — 1880).
Inventar. Bratislava, 2006.
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hogy az emlitett forrisok egy részét Pozsony megye tisztikara dllitotta ki, amelyeknek
megfogalmazisa sok esetben nehezen értelmezhetd. Tobbségiik kiillonbozs vizsgdlatok-
16l sz616 jelentések, amelyeket a megye dltal kikildott szolgabirék hajtottak végre. Az
oklevelekbdl épp azt nem tudjuk meg, milyen tigyben (mésképp mondva: kinek a pana-
szdra) tortént a vizsgdlat, csak azt, hogy a kihallgatott tanik mit dllitottak.

A felsorolt nehézségek ellenére igyekszem a lehetd legpontosabb képet nyujtani
Kondé Mihalyrdl a kovetkezd fejezetekben. BevezetSként a Kondé csalad kozépkori
torténetérsl nytjtok egy rovid dttekintést a kordbbi 6sszefoglalém alapjan, néhdny he-
lyen pontositva azt,® majd Mihdly fiatalkorét vazolom, vagy inkdbb sorolom fel az ide-
vigé forrasokat. Ezutdn Mihdly életét nem idérendi sorrendben, hanem az egyes adato-
kat kiilonb6z6 témakorokbe rendezve mutatom be. El8szor a Pozsony megyei alispani
tisztségével foglalkozom, majd dttérek kapcsolatrendszerére, harom témakérre 6sszpon-
tositva. Onall6 fejezetekben mutatom be Mihély viszonyiat két mésik jelentds csallokozi
nemessel, Szomor Mihdllyal és Amadé Istvannal, valamint vizolom a Kondék rokoni
kapcsolatit a Brogyani csaldddal. Ezutdn azokat az adatokat ismertetem, amely Mihaly-
r6l mint fogott birérél és tanivallomasok sordn kihallgatott tandrdl szélnak. Mas jellegi
informécidk az ,Egyéb tigyek” cim fejezetben kapnak helyet. Végiil Mihaly felszinesen
ismert utolsé éveit dbrazolom.

Tanulmédnyomban nem foglalkozom Mihaly, tigabb értelemben pedig a Kondék bir-
tokviszonyaival. Ennek f6 oka az, hogy e tekintetben a relativ forrisbség ellenére meg-
lehet6sen zavaros kép tdrul elénk, és a témit egy 6ndll6 értekezésben lenne érdemes gor-
cs6 ald venni. Itt jegyzem meg, hogy ha jelen tanulmanyomban nem adom meg a birto-
kok megyei hovatartozisit, akkor Pozsony megyei birtokokrdl van szé.

A Kondé csalad

A csalad a dundntdli Bana nemzetségbdl szdrmazik. Szomor fia, Mikl6s volt az, aki
Pozsony megyében, illetve a Csallékozben birtokot szerzett. A csaldd itteni Gsi fészke
Pékatelek volt, amely eredetileg a pozsonyi varhoz tartozott, és egykor egy Péka nevi il-
letd, a var kondiciondriusa élt rajta. Fia, Kelemen nem hagyott hétra utédot, majd a ko-
rondra haramlott birtokot 1336-ban Nagy Péter fia, Tamds csokakéi és gesztesi virnagy
kérte és kapta adoményul I. Kérolytl.” Miklés az 6 szolgdlatiban éllt, és erre val6 tekin-
tettel 1342-ben 60 széles bécsi dénarért eladta neki az ekkoriban még Pékafoldének ne-
vezett birtokot.® A csalddi vagyont Mikl6s fiai, Jakab, Jinos és Tamas gyarapitottik je-
lentés mértékben 1380-ban, akiknek I. Lajos 1380-ban hdrom csall6kézi birtokot ado-

¢ Kondé oklt. 15-20.
7 DL 68214., Kondé oklt. 46—47. (27. sz.) és 47-49. (28. sz.).
8 Kondé oklt. 51. (31. sz.) és 51-52. (32. sz.).
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miényozott.” Jakab tekinthetd a Kondé csaldd egyenesigi felmendjének. Utédai a Fekete
ragadviny-, majd csalddnevet viselték, amelyet el8szor az 1450-es években felbukkand
Kondé név szoritott ki fokozatosan a haszndlatbdl, és Mihdly kordban mar kizdrélag e
névvel szerepelnek a csaldd tagjai a forrdsokban. A Szomor csalddnévre hallgatok Janos
leszdrmazottjai. A két csaldd 1416-ban birtokosztélyt hajtott végre,'® és ezzel 1ényegében
Szomor fia, Mikl6s utédai ,hivatalosan” is két dgra véltak.

Pil
14121455
Janos Gyorgy
1455-1464 1471 — 1504
Mihaly Kristof Janos Janos Janos Istvan Miklos
1471 - 1529 1471 - 1518 1476 - 1509 1493 1493 — 1532 1493 - 1541 1498 — 1532
Lazar Bernat Matyas Laszlo
1516 — 1545 1520 - 1540 1520 — 1543 1520 - 1526

A Kondék tovibbi bemutatisiban csak a Mihdly szempontjdbdl lényeges csalddta-
gokra 6sszpontositok. Jakabnak két fia, Imre és Janos sziiletett. Az el6bbi dga a 15. szézad
derekén kihalt, igy a csalddot Janos fiai folytattak, egészen pontosan az 6t fid kozil csak
az egyik, mégpedig a Pl névre hallgatd. Leszdrmazottjait a fenti csalddfin dbrdzolom.
Janos nevi fiatdl sziletett Kondé Mihdly. Anyja neve és szirmazisa ismeretlen. Korab-
ban két oklevél alapjin ugy véltem, hogy Mihalynak Kristéfon kiviil még egy Janos nevi
testvére is volt, de mér biztosra veszem, hogy a vele kapcsolatos adatok egyrészt tévesek,
misrészt csalokak. Az allitélagos Janos egy 1476. évi oklevélben szerepel, viszont felting,
hogy ekkor Mihdlyrél nem torténik emlités.!! A masik, 1509-bdl szirmazé adat, amely
Janos létezésérdl tantskodhatna, val6jaban Mihdly Jinos nevi unokatestvérére vonatko-
zik, csak az oklevél megfogalmazasa kissé félrevezets (Christoforus, Michael et Iohannes
Konde eciam promitterent in persona fratrum suorum, videlicet nobilium Stephani et Nicolai
Konde).? Tehat Mihdlynak és Kristéfnak nem volt Jénos nevi testvére. Ugyanakkor
nagybatyjuk, Gyorgy (Pl fia) négy fia kozil kettSnek is a Janos nevet adta.

A Kondék a kozépkorban a birtokallomédnyuknak koszonhetSen a megyei szinten
el6kels nemes csalddok kozé tartoztak. A korabeli forrdsokban a nemesség e rétegét a

¢ Kondé oklt. 83-84. (70. sz.), vo. 84. (71. sz.), 84-85. (73. sz.).

10 Zsigmondkori oklevéltar V. (1415-1416). Osszedllitotta Malyusz Elemér. Budapest, 1997,
662. (2476. sz.).

11 Kondé oklt. 221-222. (239. sz.).

2 DL 61966.
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proceres széval jelolték, és a csalidtagoknak a ,vitézl8” (egregius) megszolitas dukalt. Az
ilyen csalddok korilbeliil 10-200 jobbagyportaval rendelkeztek, és a Kondék jobbagya-
inak szdma is ebben a tartomdnyban mozgott.”® Jémédu sttuszuk ellenére a csaldd tagjai
Mihalyon kiviil a kézépkorban nem jatszottak (vagy taldn nem kaptak) szerepet Pozsony
megye vezetésében.

Roviden ki kell térnink a Kondék legkézelebbi rokonaira, a Szomorokra is, akikrél
alabb tobbszor sz6 fog esni. Kondé Mihdly kortarsai kozé Laszl6 fia, Balazs és Barnabis
fia, Mihdly (Janos dédunokai) tartoztak. Latni fogjuk, hogy ekkoriban a két csaldd ko-
z0tti viszony meglehetdsen fesziilt, s6t egyenesen ellenséges volt. Balizsnak nem sziilet-
tek utédai, igy a Szomor csalddot Mihaly fiai folytattiak annak a 16. szdzad végén beko-
vetkezett kihaldsdig.

Kondé Mihaly fiatalkora

1471. mércius 27-én a pozsonyi kdptalan el6tt Katalin, néhai Pernhartel Vencel po-
zsonyi bir6 és (nagy)abonyi nemes 6zvegye, valamint fia, Tamds — lednytestvére, Margit
terhét is vallalva — eladtak 13 forintért a(z ekkor még Fekete névvel illetett) Kondéknak,
koztiik Janos fiainak, Mihalynak és Kristofnak 12 holdnyi, Kecskerétének nevezett szdn-
t6foldet Nagyudvarnok és Enyed kozott. A szanték mar 1460-t6l zdlogban voltak Fe-
kete Janos fiaindl, Imrénél és Simonnal, valamint Pal fidnal, Jinosnal (Mihdly apjinal).™*
Eddigi ismereteim szerint ez az els6 adat Mihdlyra. Apja, Jinos egy 1464. junius 11-i
forrasban szerepel utoljara, amely fiait nem emliti.’” Ez alapjin sajnos nem tudunk meg-
bizhatéan kovetkeztetni Mihaly sziiletésének idépontjdra, de élete ismeretében gyani-
tom, hogy a tizes évei végén, esetleg a huszas évei elején jarhatott 1471-ben.

Az 1470-es években Mihily két tovabbi forrasban szerepel, mindkét esetben csupdn
emlitSlegesen a tobbi Kondé tdrsasigiban. 1476-ben megtiltottak Szomor Mihalynak
és Baldzsnak bényi (Gydr megye) birtokrészeik elidegenitését Vértesi Janosnak.'® 1478
juniusdban elpanaszoltik Matyas kirdlynak, hogy (1477-ben) Szent Mihdly tinnepe ko-
ril Nemesszegi Lorinc és felesége, Margit Tt Miklos és Andrds nevii familidrisaikat a
panaszosok pokateleki hazahoz kiildték, és onnét egy Neste (tehat Anasztizia) nevi le-
anyt Kondé Jakab feleségének ruhdival egyiitt, valamint eziistkanalakat és egyéb dolgo-
kat ,elvittek” (értsd: elloptak), ezzel 200 forintnyi kért okozva. Tovébba a legutobbi vi-
ragvasirnap (1478. marcius 15.) kériil Szomor Mihaly és Balazs — Eti Lorinc fidnak, Pé-
ternek rabeszélésére — négy nagyudvarnoki jobbagyukat (Farkas Gergelyt és fidt, Ldszlot,

13 Engel Pal-Krist6 Gyula-Kubinyi Andrds. Magyarorszag torténete 1301-1526. Budapest,
2005, 228. és 311.

14 Kondé oklt. 219-220. (237. sz.). A korédbbi zdlogosité oklevél: Kondé oklt. 204-205. (221.
sz.).

15 Kondé oklt. 215-216. (232. sz.).

16 Kondé oklt. 222. (240. sz.).
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Pacsonta Dénest és fidt, Janost) a panaszosok t8kési hdzihoz kildték, és ott sértegették,
s6t stlyosan megsebesitették Macassa Mihdly nevii jobbagyukat.!”

Az 1480-as évekbd] nem rendelkeziink Mihdlyra adattal. Latszolagos bujkaldsinak
hattarében — azon nyilvinvalé magyarazaton kivil, hogy egyszertien csak nem maradt
fenn forrds — az dllhat, hogy az évtized kozepén testvére, Kristéf bajba keveredett. 1485-
ben gyorgyi Bodé Janos kirdlyi palotds arra hivatkozva kérte adomanyul 1. Matyéstol
Kristof birtokait, mert felesége ellen elkovetett gyilkossdg miatt hiitlenségbe esett.'® Ez-
utin a Magyar Kirdlysig ellenségeihez, Laa virosiba menekiilt, nagy kért okozva ezzel
(in civitatem Lawa ad gentes, scilicet imperiales, nostros et regni nostri hostes, aufugit isticque
quantum in eo fuit, manifestum hostem se nobis prebuit et exinde ad regna nostra varias
incursiones fecit atque plurima damna et spolia regnicolis intulit), am Maityas kirdly végul
mégis megkegyelmezett neki 1486-ban."

A kovetkezd évtizeddel kezdéden mar egyre tbb informicié 4ll rendelkezéstinkre
Mihéllyal kapcsolatban. 1493-ban Szomor Mihdly és Baldzs a kirdly el6tt 6t vadat hoz-
tak fel a Kondék ellen. Négy hatalmaskodast Kondé Gyorgy kovetett el, egyet pedig Mi-
haly. A panaszosok szerint koriilbelil hét évvel ezel6tt elfoglalt maginak a kozos fold-
jukbdl egy darabot, amelyen hazat épittetett maginak.® A vonatkoz6 forris egyben az
egyetlen adat, amely némi fényt vet Mihaly 1480-as évekbeli tevékenységére.

Pozsony megye alispanja

Eddigi ismereteink szerint Kondé Mihdly 1516 és 1522 kozott toltotte be Pozsony
megye alispdni tisztségét.?! Elképzelhetd, hogy még 1523-ban is hivatalban volt, de a
feltevés nem adatolhaté. 1524-ben a kordbbi alispin (1509-1512), Illéshdzi Illyés
Gyorgy tért vissza a tisztségbe.?? Kozvetett adatok alapjn arra gyanakszom, hogy Mi-
haly mér 1515 elején hivatalba keriilhetett. 1520. februdr 23-dn az emlitett Illyés
Gyorgy arra panaszkodott a kirdlynak, hogy 1515-ben, ptinkdsd tinnepe (mdjus 27.)
koril Mihaly és mésik 13 Pozsony megyei nemes bizonyos pénzésszeget vett kéleson
kajali Dienesi Istvantél a megye katonai csapatainak eltartisira (pro conservacione
gencium de comitatu Posoniensi), gyors visszafizetést igérve. A pénzt Illyés Gyorgy vette
at a fentiek nevében, 4dm nem fizették neki vissza, és emiatt perbe hivta Sket.?® Az tigy

17 Kondé oklt. 222-223. (241. sz.).

18 DL 46009.

19 DL 46049.

20 DL 61881., DL 61882. és DL 61884.

21 C. Téth Norbert—-Horvith Richard—Neumann Tibor—Pélosfalvi Tamas—W. Kovdcs And-
rds. Magyarorszdg vildgi archontoldégidja, 1458-1526. II. Megyék. (a tovabbiakban: Arch.
1458-1526.I1.) Budapest, 2017. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adattirak) 191.

22 Arch. II. 190-191.

2 DF 286024.
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tovabbi részletei nem ismertek. Jellegébdl kiindulva, illetve abbél, hogy az oklevél koz-
vetlentil Mihdly utin gutakarcsai Kulcsar Ferencet, Kislégi Pétert, Rétei Andrast és ne-
bojszai Aradi Gyorgyot sorolja fel, akik 1515-ben kimutathatéan Pozsony megye szol-
gabiréi voltak,* szinte biztosra vehetd, hogy Mihdly a megye tisztikarinak vezetdje-
kéntjart el. A feltevést timogatja a pozsonyi kdptalan 1521. jalius 2-i oklevele is. Esze-
rint vasdrnap, Keresztel$ Szent Janos tinnepének el8estéjén (junius 23.) Bsi Mité po-
zsonyi kanonok Somorja mezévarosban felkereste Szomor Mihdlyt és Illyés Gyorgyot,
és bemutatta nekik a kirdly parancslevelét, amelyet Kondé Mihdly alispdn kérésére al-
litatott ki. Ez a parancs is a megyei csapatok eltartdsival kapcsolatos (pro defensione
regni ad conservacionem gencium dicti comitatus Posoniensis). A kirdly meghagyta a két
érintettnek, hogy 15 napon belil adjak 4t Kondé Mihdlynak a niluk 1év6, a megyei
csapatok eltartdsdra szedett és egy — a megye négy szolgabiréjanak eskiije alatt kialli-
tott — lajstromban (in quodam registro eiusdem comitatus Posoniensis sub iuramentis
quattuor iudicum nobilium ipsius comitatus Posoniensis edito) Osszeirt pénzosszeget. A je-
lek szerint Szomor és Illyés 1521-ben Pozsony megye adészedsi voltak,? ugyanis a
parancslevél azt is tartalmazta, hogy a dika masik felérél Illyésnek még elszamolast kell
készitenie (de secunda dimidia dica iamdiu transacta ... congruentem debitamque racionem
reddere deberet et teneretur). Mindketten eleget tettek a parancsnak, azonban errdl Kon-
dé Mihdly nem adott nyugtit.® A viszily komoly gondot okozott, amelybe Borne-
missza Janos pozsonyi ispan is kénytelen volt beleavatkozni. Elkiildte Pozsonyba ké-
vetét, virkonyi Amadé Istvint, hogy elhalassza a pereskedést, és megsiirgesse az érin-
tetteket, hogy kiildjék csapataikat a kirdly megsegitésére és az egyre fenyegetd torok
veszély elhdritisdra (ti. Nandorfehérvir megvédésére).?” Tovabbi forrdsok hijan az tigy
kimenetelét nem ismerjiik.

Amellett, hogy Mihaly 1515 elején lett alispan, az is sz6l, hogy ekkoriban viltozas tor-
tént a megye vezetésében. Podmanicki Janos haldldval megiiresedett ispani méltésdgot
Bornemissza Janos budai virnagy kapta meg az el6z6 év végén. A pozsonyi virat dec-
ember 30-dn vette 4t. Taldn mar ekkor, de legkésdbb 1515 tavaszan erdéskereki Acél Ist-
vant®® nevezte ki virnagyava. Vele kapcsolatban mér rimutattam, hogy az addigi, tobb-
nyire kovetkezetesen betartott gyakorlattél eltéréen — tudniillik, hogy a mindenkori po-
zsonyi alispan egyuttal a pozsonyi vir virnagya is volt egyben — Acél nem lett alispan,
noha ebben a tisztségben is emlitik 6t néha az oklevelek.? Ennek tiikrében logikusnak

2 Arch. I1. 196-197.

% Szomor Mihalynak ebben mir volt tapasztalata, ugyanis 1515-ben is 6 volt Pozsony megye
dikédtora. DL 62013.

% SNA, HmBk, Autenticky protokol (a tovibbiakban: Prot.) V/1. 479-480.

27 SNA, HmBk Prot. V/1. 478. és 477.

2 Csiba Balazs. Acél Istvan. Eletrajzi lex.

¥ Az eddig leirtakra ldsd: Csiba Baldzs. A silyi Szent Anna-kédpolna alapitisa (1521). (a to-
vébbiakban: Siilyi kipolna) Egyhdztorténeti Szemle XXII. 4. sz. 2021. 146-151.
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tinik az a kovetkeztetés, hogy az 1470-es évek végétdl Somorjan tilésez8* megyei tor-
vényszék élére egy mésik személy, a késébbi években ebben a szerepkorben felbukkand
Kondé Mihily kertilt, és talin Acél timogatdsaval. Bizonyosra nem vehetjik, de 8k ket-
ten valészintleg jol ismerték egymast.

A Zarind megyébdl szirmaz6 Acél Istvan val6szintleg 1504-ben szerezte meg a
csallokozi Stly falut, és legkésébb az 1510-es évek elsS felében itt rendezte be rezi-
dencidjt, s6t a faluban még kapolndt is épittetett Szent Anna tiszteletére.! Tehat Ist-
vin és Mihily biztosan taldlkoztak mér 1515 el8tt is, rdaddsul Acél és a vele j6 kap-
csolatot dpold Sankfalvi Mikl6s pozsonyi prépost és kiralyi titkdr,** valamint Kondé
Mihily és Kristéf 1510-ben adomanyul kaptik a kirdlyi jogot két Pozsony megyei
szigetre.*® Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt a kortilményt sem, hogy a Jagells-
korban a megyei nemesség egyre nagyobb beleszéldst kovetelt maganak az alispdn-
vilasztisba, és tobbnyire megyebeli személyeket igyekezett a tisztségbe juttatni. A t5-
rekvés Pozsony megye esetében is megfigyelhetd.** Acél ugyan rendelkezett a megyé-
ben birtokokkal, de 1515 koéril talin még sokan tekintettek rd idegenként, viszont
Kondé esetében ez széba sem johetett.

A tovibbiakban Mihily alispani tevékenységével kapcsolatos forrasokat ismerte-
tem. (Erdemes kihangstlyozni, hogy ekkoriban a megyei kiadvinyok cimzésében
rendre Bornemissza Jdnos ispan neve szerepel és nem az alispané.) 1515. december
30-4n arra szdlitotta fel II. Uldszlé Szaszi Benedek kérésére a pozsonyi kédptalant,
hogy kildje ki tantbizonysagit a Pozsony megyei torvényszék legkozelebbi tlésére,
és tudakolja meg a megye tisztikaratdl, mir6l szdmoltak be Nagylégi Gergelyhez ki-
kaldott koveteik. Az tigy néhai Vitdlis, Gergely testvérének megolésével kapcsolatos,
és a koveteknek azt kellett kideritenitik, hogy Gergely miként szeretné (torvény tt-
jan vagy masképp) az tigyet rendezni. A kdptalan 1516. janudr 26-dn Sziszkézdi Ja-
kab kanonokot kiildte ki, aki tobbek kézott Kondé Mihaly alispant is a térvényszé-
ken taldlta.® A kovetkezd évben, médjus 15-én Szilasi Péter pozsonyi kanonok a kép-
talana elStt azt a vallomast tette, hogy a legut6bbi fehérvasarnap utdni hétfén (dpri-
lis 20-4n) a megye torvényszékén Mihaly és a szolgabirék atadtak neki megdrzésre
bizonyos okleveleket, amelyeket kismagyari Miks6 Janos lednya, Veronika (Bende

3 Csukovits Eniké. Sedriahelyek — megyeszékhelyek a kozépkorban. Torténelmi Szemle 39.
3-4.52.1997.367. és 382.

31 Siilyi kdpolna 151-157.

32 Csiba Balazs. Sankfalvi Mikl6s. Eletrajzi lex.

33 SNA, HmBk 4-6-11 (Monast. 521, DF 225932.). A birtokiktatds sikertelen volt. Val4szi-
ntileg ekkoriban adomdnyozott II. Ulaszlé Acél Istvannak (itt palotdsként hivatkozva rd) és
Kristéfnak egy-egy enyedi és 6csai (Komarom megye) birtokrészt, az errdl sz6l6 birtokiktatd
parancslevél azonban csonka. Uo. 10-2-2¢ (Monast. 1032¢, DF 226502.).

3 Neumann Tibor. Alispanvélasztds a kozépkor végi Magyarorszagon. Szdzadok, 2021, 1. sz.
106. et passim.

% SNA, HmBk 26A-1-11 (Monast. 1466, DF 226919.).
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Jakab felesége) dltal az ugyanoda valési Lérant Benedek és Kdlman, valamint Miksé
Mihily ellen folytatott perében mutattak be.*

Kondé és Szomor Mihdly

E fejezetben a két Mihaly, tdgabb értelemben pedig a két csaldd kapcsolatdrdl tants-
kodé — mind a kiilonb6z6 hatalmaskodasokkal, illetve panaszokkal, mind a birtokjogok-
kal kapcsolatos — adatokat vizolom.

1497-ben Pozsony megye Szomor Mihdly kérésére vizsgilat elvégzése céljabol ki-
kiildte (Egyhaz)karcsai Benedek szolgabirét, aki nagyabonyi Vég Gergelytdl, Lérincfi
Paltol, Mérictdl, Kdzmér Pétertsl, Mihalytél és Miartontdl, Csiba Egyedtdl, hodosi Ja-
nosfi Jakabtdl és Gyal Mirtontdl, valamint pédafalvi Mihalyfi Mityastél megtudta,
hogy Kondé Mihdly és Krist6f elvittek egy sekrestyében elhelyezett lidat, amely (bizo-
nyira) Szomor Gsszes oklevelét tartalmazta, mégpedig azzal az indokldssal, hogy azok
ket is megilletik.’” 1508-ban Kislégi Péter szolgabiré ismét Szomor Mihdly kérésére
vizsgalatot tartott, amelynek sorin nagyabonyi Vég Gergely, Baké Janos, Mihilyfia
Gyirfas, rényi Keszeg Mikl6s, (guta)karcsai Kulesir Agoston, pédafalvi Polda Miatyis,
baldzséti Méra Janos és Kisbari Filop taniktdl a kovetkezSket deritette ki. Kortilbeliil
két évvel ezelStt egyrészt Szomor Mihaly és trsai, médsrészt Kondé Krist6f, Malosi Ist-
van(?) és tarsaik kozott fogott bircként kozremikodtek, am nem sikertlt ket kibékiteni.
Vallomdsuk t6bbi része az oklevél sériiltsége és zavaros megfogalmazdsa miatt nehezen
értelmezhetd, az azonban kivehetd, hogy Kondé Mihaly eskii alatt elhatdrolta magat
testvérétdl, Krist6ftol.*® Taldn részben az tigyhoz kapesolédik a megye 1509. mércius 5-
i oklevele is. Akkor a megye torvényszékén Szomor Mihaly és Kondé Krist6f kotelezték
magukat, hogy dprilis 15-én Szerdahelyen nyolc fogott biré kézremiikodésével rendezik
az Osszes periiket. Az egyezség betartisira Kondé Mihdly és Janos is igéretet tettek.® A
jelek szerint nem sikertilt elsimitani a gondokat, ugyanis Szomor Mihaly ugyanazon év
méjus 12-én — név szerint felsorolt rokonai nevében is — megtiltotta a Kondéknak, kéz-
tiik Mihalynak birtokai elfoglaldsit és hasznalatit.** Val6szintileg erre a megéllapoddsra
hivatkozott a kés6bbiekben kétszer is. 1512. oktéber 25-én, szintén a megye torvényszé-
kén ismételten megtiltotta Kondé Mihalynak és Kristéfnak birtokai elfoglaldsit, vala-
mint a megye 1509. évi oklevele alapjan kovetelte a ,Kondé urak” birtokainak igaz fel-
mérését (veram mensuram),amelyhez két szolgabiré és egy, az alispin nevében eljaré em-

% Az Olgyay csaldd levéltiranak oklevelei (1469-1526). Szerk. Csiba Baldzs. Fons XVII. 2.
sz. 2020. 224. (146.).

37 DL 61902.

3% DL 61963.

3 DL 61966.

0 Autenticky protokol Bratislavskej kapituly II. (a tovabbiakban: APBK II.) (Documenta
Posoniensia IV') Szerk. Csiba Balazs. Bratislava, 2021, 201. (205. sz.).
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ber kikiildését kérte, akik el6tt maga szdmdra ,helyesbitést” szeretne (rectificacionem facere
vellet).*! 1516. janudr 21-én, Pozsony megye torvényszékének tilésén felszolitotta Kondé
Mihdly alispant, valamint Kondé Janost és Kristéfot, hogy korabbi kotelezvényik értel-
mében rendezzék a birtokviszonyaikat.** Marcius 10-€én, szintén a megye torvényszékén
ugyandket eltiltotta t6kési, (nagy)udvarnoki és jfalusi birtokrészeinek haszndlatat6l.*

A mir ismertetetteken kiviil még tovabbi hiarom panaszt ismertink, amelyet Szomor
Mihaly Kondé Mihily ellen emelt. 1512-ben Podmanicki Janos pozsonyi ispin megpa-
rancsolta (Guta)karcsai Ferenc szolgabirénak, hogy Szomor Mihaly kérésére idézze a
megye torvényszékére Kondé Janost, Tokési Lukdcsot és feleségét, Margitot, Kondé Mi-
hélyt és szolgil6jat, Gergelyt, valamint boki (Bheg) Bekes Pilt* és jobbégyit, nagyud-
varnoki Vigé Matyést. A levél hatoldaldra irt hirom perbeli feljegyzés szerint a per még
1521-ben is tartott, azonban tirgyit sajnos nem ismerjik.*

1519. marcius 29-én Bornemissza Janos pozsonyi ispan és budai varnagy oklevelet
allitott ki Budan arrél, hogy Kondé Mihdly rdgalmazds miatt Szomor Mihdlyt a kiraly
elé idézte, majd az 6 jévahagydsival Gyorgy brandenburgi Srgréftal, Korlatkovi Péter
és Pet6 Janos udvarmesterekkel, Orszdg Imre kamarasmesterrel, Acél Istvin pozsonyi
varnaggyal, valamint mds kiralyi palotisokkal és el6kelSkkel egyiitt kibékitette a fele-
ket.* Még ez év novemberében Szomor djra panaszt emelt Mihdly ellen, ugyanis
1517-ben, Szent Lérinc tinnepe (augusztus 10.) koril 6 és gutakarcsai Kulcsdr Ferenc
familidrisaikkal fegyveresen Szomor t6kési jobbagya, Buza Gyorgy hédzara tortek, és
fogsdgba akartdk 6t ejteni, de libai gyorsasiginak koszonhetden (nisi celeritate pedum
salutem sibi quesivisset) sikertilt elmenekiilnie. Két nappal késébb, amikor Gydrgy tigye
intézése sordn Visarutndl haladt el, sikeriilt elfogniuk, majd kezeit és ldbait megbék-
lyézva, mint gonosztevét dtadtik &t (famquam malefactorem extremo puniendum
supplicio manicis et compedibus ferreis vinctum tradidissent) Acél Péter szerdahelyi gaz-
datisztnek, aki csak bizonyos pénzosszeg kifizetése utdn engedte 6t szabadon. Szomor
ezutdn jobbdgyat két alkalommal is Pozsony megye torvényszékére vitte, hogy drtat-
lansdgét bizonyitsa, illetve minden olyan személy szamadra, akinek Buzéval szemben
keresetiik volt, igazsigot szolgaltasson akdr a torvényszéken, akar Toékés birtokon.
Kondé annyira ellenségesen 1épett fel Buzaval szemben, hogy Szomor kénytelen volt
kezességet véllalni érte, de mindez annyira megrémitette a jobbagyot, hogy Szentgyor-

“ DL 61998. Szomor Mihily még az el6z6 év dprilis 22-én a pozsonyi kédptalan el6tt az ellen
tiltakozott, hogy a Szomorok és a Kondék felmendi kordbban birtokosztilyt hajtottak végre
(bizonyéra az emlitett 1416. évire gondolt), de a Szomorok nem kaptak igazsdgos részt. APBK
I1. 313-314. (329.).

4 DL 62022.

4 DL 62025.

# Misképp Vizkozi Pil, 1asd lejjebb.

# DL 61999. Valészintleg ezzel az tggyel fligg 6ssze Bornemissza Janos pozsonyi ispin
1515. junius 13-i parancsa két szolgabiréjanak, azonban ebben Mihdlyt nem emliti. DL 62009.

4 DL 62047.

32



Kondeé Mihdly élete és pdlydja

gyi és Bazini Ferenc gréf birtokdra menekiilt, ami miatt Szomor kérte Kondétél a job-
bagy vérdijit (homagium).*’

A felsorolt forrisok egyértelmien arrél tantskodnak, hogy a két Mihdly viszonya
egyaltalan nem volt felh6tlen, bér ismertink olyan esetet is, amikor kézosen léptek fel.
1504. mércius 7-én arra panaszkodtak Szentgyorgyi és Bazini Péter orszdgbirénak, hogy
az el6z6 év Szent Bertalan tinnepe koriil baldzséti Méra Janos nagyabonyi és etrekarcsai
nemesekkel egyiitt fegyveresen a panaszosok Ujfalu nevi birtokara tort, és sértegette, s6t
meg is olte volna Sket, ha becstiletes emberek nem segitettek volna nekik. Tovibbd hd-
rom vagy négy évvel ezel6tt Szent Mihaly tinnepe kortl 6t kisudvarnoki nemes a pana-
szosok Rétkoz nevi szantéfoldje keleti mezsgyéit leromboltak, ezéltal ezt maguk szdma-
ra elfoglaltak.*®

Nemcsak a Szomorok és Kondék kovettek el egymads ellen hatalmaskoddsokat, ha-
nem maguk a Kondék is. Mihaly 1520. méjus 8-dn arra panaszkodott Ujlaki Lérinc or-
szagbird el6tt, hogy februar 2-dn éjszaka Kondé Istvin és Miklés, valamint nagyabonyi
Mihalyfia Gyarfés és nagymadi Luka Tamas fegyveresen pokateleki kuridjara timadtak
és sértegették (bizonydra jobbagyszarmazésu) familidrisat, Ekecsi Pilt, és talin meg is 6l-
ték volna, ha nem sikeriilt volna bemenekiilnie a kdridba.*

Kondé Mihdly és Amadé Istvin

Mihily ugyan tavoli, de rokoni kapcsolatban allt egy masik tekintélyes csallékozi ne-
messel, elsésorban Szentgyorgyi és Bazini Péter grof alorszdgbiréjaként (1512-1517) is-
mert bési és virkonyi Amadé Istvannal.>® Ez az alabbi forrdsokkal timaszthaté ala.

1497. januér 1-jén Kondé Gyorgy és Kristof — az utdbbi (testvére) Mihaly nevében is
—a gy6ri kdptalan el6tt az ellen tiltakoztak, hogy ugyan fogott birék kézbenjirasaval 1ét-
rejott megallapodds értelmében készek rendezni néhai Kondé Jakab 6zvegye, Ilona ho-
zomanyit és jegyajandékat, valamint leanya, Dorottya (boki Vizkozi Pal felesége), ledny-
negyedét, azonban a két asszony nem hajlandé errdl nyugtit adni.*? Az tigyet csak a ko-
vetkezd évben, jinius 14-én zirtdk le, amikor Ilona és Dorottya egy-egy oklevélben
nyugtattik Kondé Gyorgyot és fiait, Janost, Istvant és Mikl6st, illetve Kondé Janos fiait,
Mihdlyt és Kristéfot.>?

1516. februdr 20-an Mihaly a pozsonyi képtalan el6tt tiltakozva, a kévetkez6 beval-
last tette. 1514. mdjus 18-dn Szerdahely mez&varosban, az ottani plébanos hézaban fo-
gott birdk kozremiikodésével megegyezett Amadé Istvannal, olsvai (ti. 6csai) Fussi Ja-

47 SNA, HmBk 33-4-18 (Monast. 2043, DF 227487.).
4 SNA, HmBk 28-7-6 (Monast. 1871, DF 227310.).
9 Kondé oklt. 233-234. (254. sz.).

50 Csiba Balazs. Amadé Istvan. Eletrajzi lex.

51 Kondé oklt. 227-228. (246. sz.).

52 Kondé oklt. 228. (247. sz.) és 228-229. (248. sz.).
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nossal és a néhai Tonkhdzi Miklés leinyaval, Magdolnéval néhai Perpetua hozomanyé-
val és jegyajindékaval, valamint Katalin lednynegyedével kapcsolatban. A két asszony
néhai Kondé Laszl6 felesége és lednya voltak, az utobbi Amadé nagyanyja. Mihdly a
megéllapodds alapjan tovédbbra is kész volt elégtételt adni, amennyiben Istvin elégtételt
ad neki egy kordbbi oklevél alapjan rendezett jogok, tudniillik Kondé Jakab felesége, Ilo-
na hozominya és jegyajindéka, valamint lednya, Dorottya lednynegyede tgyében.>?
Misképp fogalmazva: Mihdlynak bizonydra az nem tetszett, hogy 1498-ban (ugyanis
akkor kelt a fent emlitett oklevél) nem jarult hozza Kondé Jakab (Mihaly nagyapjinak,
Pilnak unokadccse) birtokaibdl jaré jogok kifizetéséhez, ugyanakkor a Kondé Laszl6
(Pal testvére) birtokaibdl jarck esetében részt kért maginak. Amadé Istvannak tehit apai
nagyanyja Kondé-ledny volt, akit a szintén Istvannak hivott nagyapja vett feleségul.>*

Az emlitetteken kiviil még a kovetkezd adatok allnak rendelkezéstinkre, amelyek né-
mileg megvildgitjak Mihdly és Istvin kapcsolatit. 1515. november 26-dn (Guta)karcsai
Ferenc pozsonyi szolgabir6 Istvin kérésére tartott vizsgalat sorin Mihdlyt is kihallgatta,
aki azt dllitotta, hogy Marcalt6i Demeter Amadé malomsoki (GySr megye) birtokan el-
fogott bizonyos jobbagyokat és okroket, majd Csesznek variba vitte Sket.” 1521. mér-
cius 10-én Mihdly elzilogositott Amadénak hdrom nagyudvarnoki és két t6kési job-
bagytelket (megnevezve a telkeken laké jobbdgyokat) 75 forintért, de a tobbi Kondé még
aznap tiltakozott ez ellen a pozsonyi kiptalan el6tt.® Megemlitend$ még, hogy 1497-
ben Amadé Benedek Bajna faluban tobbek kozott Mihalyt tigyvédjének vallotta.’”

Brogyani kapcsolat

Meég tévolabbi rokoni szél fiizte Mihilyt egy mésik tehetSs (bdr a kozépkor végén
anyagi gondokkal kiiszkodd) nemesi csalddhoz, a Bars megyei Brogyaniakhoz. Brogyani
Benedek Oszlanyi (Miké fia, Lazér fia) Péter és Dorottya, Gjfalusi Fekete Tamads ledny-
dnak hazassagabdl sziiletett leanydt, Veronikat vette feleségiil. Benedek unokaja, Miklés
fia, Gyorgy a pozsonyi kiptalan el6tt 1523. augusztus 21-én a kovetkezd vallomdst tette.
Néhai apja, Miklés kordbban perbe hivta a személynok elé a Kondékat, koztiik termé-

53 Kondé oklt. 232. (251. sz.). Az 1514. évi egyezségrol késziilt feljegyzés (SNA, HmBk Prot.
V/1.98-99.), amely részletesen leirja Mihily birtokait. Ennek alapos elemzését és ismertetését
egyelSre mell6zom. Az ligyrdl oklevelet csak 1516. februdr 2-dn dllitottak ki (bizonyira a po-
zsonyi kdptalan), amelynek sajnos csupan hidnyos fogalmazvinyit ismerjik (uo. 99-101.).

5* Katalin a forrasokban el8szor 1455-ben bukkan fel, akkor mér 6zvegyként (DL 48466.),
és még 1494-ben is életben volt (DL 48488.). Perpetua Tomposi Detre, fia Jakab lednya volt.
Hazai okmdnytir. Codex diplomaticus patrius V. Kiadjak Ipolyi Arnold, Nagy Imre és Véghely
Dezss. Gyér, 1873, 365-369. (244.).

55 DL 90426.

%6 Kondé oklt. 238-239. (258. sz.) és SNA, HmBk Prot. V/1. 442.

57 DL 48490.
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szetesen Mihdlyt is, Dorottya lednynegyede tigyében, amely neki Fekete Tamds birtok-
részeibdl jart. Miklés haldla utin Gyorgy ezt illet6leg megegyezett Mihallyal és Kristéf
fiaival, Ldzarral, Bernattal, Matyéssal és Laszlval (Kondé Gyorgy fiaival viszont nem).*®

Felmertil a kérdés, kit kell Fekete Tamds alatt érteni. A Kondék csaladfajin két ilyen
keresztnevi személyt taldlunk: a Pékatelekét megszerzé Miklds 1379 és 1384 kozott ki-
mutathat6 fidt és Imre 1416 és 1436 kozott felbukkand fiat (Mihaly nagyapjinak uno-
katestvérét).”” A Fekete csalidnév arra mutat, hogy a keresett Tamas még a Kondé név
felvétele (a 15. szdzad dereka) el6tt élt. Ez mindkét Tamasra igaz. Az azonositist meg-
neheziti az a kortilmény, hogy az oklevél nem a Kondék, hanem Brogyani Gydrgy szem-
pontjibol irja le Tamast. Gyorgy az 6 negyedik foku leszarmazottja, tehdt tikunokdja volt.
Ekkora generécics kilonbség miatt kézenfekvs lenne Tamést Miklés fidval azonositani,
ugyanis kozte és Mihaly kozott is ekkora a kiilonbség, ennek ellenére ugy gondolom,
hogy a helyes megfejtés mégis a mésik (Imre fia) Tamas. Mihaly az 1520-as években va-
16szintleg mar hatvanas vagy talin a hetvenes éveiben jirhatott, és Gydrgy nem volt vele
egykoru. Mindazonaltal a feltevést még tisztdzni kell.

A Brogyéniakkal kapcsolatban még szélnom kell néhany 1520. évi eseményrdl. Au-
gusztus 28-dn a fent emlitett és akkor mar nagyon id6s Brogyani Miklés Sadam-i, més-
képp Fehérviri Fabidn gydri kanonokot és a kirdlyi kancellria jegyz6jét, valamint test-
vérét, Balint dedkot és atyafidt, tatdrfalvi Erd6s Benedeket arra valé tekintettel, hogy Fa-
bidn a kiralyi kancelldridn és azon kivil (¢zum in cancellaria, quam eciam extra cancellariam
regie maiestatis) 6t kiilonbozé tigyeiben megsegitette, anyja, Veronika Bars és Nyitra me-
gyei, valamint nagyanyja, Dorottya Pozsony megyei (a Kondék kezén 1év6) birtokaiban
osztilyos testvéreivé fogadta.®® Néhany nappal késsbb, szeptember 5-én Miklés a kiraly
parancslevelével felszdlittatta a Kondékat, hogy adjik ki neki a Dorottyit megillet6 le-
dnynegyedet, valamint perbe hivatta Sket a személynok elé.! Az tigy lezdrdsit mér fent
ismertettem.

Kondé Mihaly mint fogott biré

Ugynevezett fogott (vagy vilasztott) birokat peres tigyek peren (jobban mondva: ren-
des birdsigi férumon) kiviili lezdrdsa végett szoktak a perlekedd felek felkérni, tobbnyire

58 Kondé oklt. 240-241. (260. sz.).

59 Kondé oklt. 20.

80 SNA, HmBk Prot. V/1. 395-397. Fibidn mester 1511 és 1523 kozott mutathaté ki gydri
kanonokként. Koblos Jézsef. Az egyhazi kozépréteg Mityds és a Jagellok kordban (A budai, fe-
hérviri, gydri és pozsonyi kdptalan adattirdval). Budapest, 1994, 388. Koblos Bedy Vincére (A
gy6ri székeskaptalan torténete [Gydr egyhdzmegye multjabol 3.] Gydr, 1938, 342.) hivatkozva,
emliti kancelldriai munkdjat, de pontos évet egyik szerzé sem adott meg. Bedy a Sadam hely-
nevet Sudor alakban hozza.

1 Kondé oklt. 236-237. (256.) és 237-238. (257.).
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perkoltségeik csokkentése érdekében. Egyenls (tobbnyire 4-4) szimban valasztottik
Sket, és az egyik fél kivalasztottjait a masiknak jéva kellett hagynia. A fogott birék alta-
laban j6 hirben 4ll6, becstiletes és tekintélynek 6rvendd személyek voltak.

1496. mércius 7-én egyike volt azon fogott biréknak, akik Somorjin, a megye tor-
vényszékén (nagyabonyi) Posa Baldzs parancsira (akit erre a kirdly kiilon utasitott) ren-
dezték hirom somorjai polgdr (Csuka Péter, Bartalfi Istvin és Imre fia, Gyorgy) perét
egy cseh szdrmazisa Baldzzsal, Haugwitzi Janos familidrisdval egy szintén cseh Baldzs
megolése tigyében.®? 1503 elején Szomor Mihdllyal egytitt megoldotta kisvéki Battydny
Istvan és varkonyi Amadé Istvan kozelebbrsl nem ismert nézeteltéréseit.*® Ot évvel ké-
s6bb az utébbi Istvant békitette ki lipéci Malasi Istvannal Kava birtok (Komarom me-
gye) tertileten talalhaté halast6 tgyében.®* 1509-ben nagymadi Ferenc fia, Mérton és
nagyabonyi Vég Gyorgy fia, Janos kozott kozvetitett bizonyos kivagott fakkal kapcsolat-
ban.®® 1518. marcius 14-én Szerdahelyen kozremitkodott a név szerint felsorolt nagy-
madi nemesek és almési Vas Gergely megbékitésén egy bizonyos nagymadi birtokrésszel
kapcsolatban.®® 1519-ben fogott birénak vélasztottak Foldesi Janos, Bakéc Tamas esz-
tergomi érsek pozsonyi tizedszedGje és tigyvivsje perében két diéspatonyi kiralyi jobbagy
ellen, akik megsebesitették az érsek puspoki gazdatiszt-helyettesét (vicegfficialis), Espan
Jakabot.®” 1521. marcius 30-i oklevélbél azt tudjuk meg, hogy évekkel ezelStt szori
Csollei Marton és a somorjai lakosok kozott konfliktus keletkezett egy araté (messor)
miatt, amely sordn meghalt Marton szakdcsa (cocus) és a somorjai lakosok koziil Kanya
Lérinc. Az tgyet fogott birék dontésére biztik, mikozben az egyikik Kondé Mihaly
volt, aki a pozsonyi képtalan el6tt arra panaszkodott, hogy a birék hatdrozata alapjin
Mirtonnak ki kellett fizetnie 40 forintot a somorjaiaknak vérdij gyanint, masik négyet
pedig Lérinc testvérének, Kanya Orbdnnak. Azonban a megadott idépontban mégsem
fizetett, holott a somorjaiak a szakdcs megoléséért kiszabott 40 forintos vérdijat odaadtik
Mihélynak (manibus ipsius Michaelis Konde tamquam manui communi ad hoc eotunc electi),

ahogy azt a megéllapodas alapjin kellett.*®
Kondé Mihily mint tand

1500 februdrjaban II. Uldszl6 tantvallomdst rendelt el Pozsony varos polgérai kérésére
Pozsony megye nemességének a polgarok drumegillit jogaval kapcsolatban, amelyet az
utébbi zavaros idékben, tudniillik Matyds kirdly haldla utin nagy csorbit szenvedett.

%2 SNA, HmBk 28-6-20 (Monast. 1848, DF 227285.).

0 DL 48698.

% DL 46850. és DL 46851.

% APBK II. 221-222. (227.).

% SNA, HmBk 33-4-10 (Monast. 2036, DF 227480.).

67 SNA, HmBk Prot. V/1. 296-298., v6. uo. Prot. 13-14. 465-466.
% SNA, HmBk Prot. V/1. 509-510.
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Csenkei Benedek kiralyi ember dprilis 6-4n Somorjin, a megye torvényszékén szimos
nemest hallgatott ki, koztiik Mihdlyt is, aki azt vallotta, hogy Pozsony mindig is az dru-
csere helyszine volt.’

1509. novemberében Perényi Imre nddor és kiralyi helytarté a pozsonyi polgérok ké-
résére Illéshazi Gyodrgy alispannak, Kislégi Péter és (guta)karcsai Kulesdr Ferenc szolga-
biréknak és szimos mds nemesnek, koztiik Kondé Mihdlynak cimzett parancslevelet 4l-
litott ki. Eszerint Szent Ferenc innepén (oktdber 4-én) Jokan tantvallomast tettek akos-
hézi Sarkiny Ambrus pozsonyi ispan kérésére két pozsonyi haldsz felakasztisa (super
Jfacto suspensionis) igyében, de vallomdsaikat a fehérviri keresztesek konventje nem jegy-
ezte le hden. Perényi ezért megparancsolta nekik, hogy vizsgéljik meg az emlitett kon-
vent jelentését, majd az eredményrdl a pozsonyi kptalan szimoljon be neki. Az egyéb-
ként nagyon érdekes jelentésbél e helyen azt emelem csak ki, hogy Kondé Mihaly nem
tudott az tigyh6z érdemben hozzész6lni.”

1512-ben az emlitett Sdrkdny Ambrus elpanaszolta a kirdlynak, hogy Szent Jakab
apostol legut6bbi tnnepe (1511. jalius 25.) koriil Nagyszombatban tartézkodott, és
megtudta, hogy az ottani polgirok a varos tartozékaira vitték vedrédi biréjit és harom
jobbdgyat. Ezutdn Sirkany az Gigyben a nagyszombatiakhoz kuldott valakit, akik azt va-
laszoltdk, hogy a jobbdgyokat mar visszaengedték, és hozzitették, hogy ha az egész Ved-
r6d falu a véros tartozékaira akarna koltozni, az & akarata (tehdt engedélye) nélkiil ezt
nem engedik meg. A kirdly meghagyta Illéshazi Gyorgy pozsonyi alispinnak, nagy-
szombati Holi Pél (Sarkany korabbi ispan-tirsinak) terményadé beszeddjének (exactor
victualium nostrorum), Kondé és Szomor Mihalynak, valamint Csenkei Benedeknek,
hogy a pozsonyi képtalan el6tt szimoljanak be arrél, mit tudnak az tigyrél. A felsoroltak
aprilis 12-én jelentek meg a kdptalan el6tt. Illéshazi azt allitotta, hogy a kézelmultban (a
pontos id6re nem emlékszik), amikor Nagyszombatban adészedés zajlott (in estate
proxime preterita dum in civitate Tirnaviensi predicta dica regia exigeretur, de die tamen certo
dixit se non recordari) Sérkény ottani hdzaban tartozkodott a furral egyttt, két polgar ér-
kezett hozzd a jobbagyok tgyében. Csehil lényegében tgy szdmoltak be az esetrél
(fecissent relacionem in lingua Bohemica), ahogy az a kiraly parancslevelében dll. Beszamo-
l6jukat Sarkdnynak Holi Pal tolmécsolta (hanc eorundem civium relacionem prefato domino
preinsertus Paulus Holy interpretatus fuisset). A tobbiek, akikhez szolt a parancs, tehat
Kondé Mihdly is, ugyanezt mondték, kivéve Csenkei Benedeket, aki az esetnél nem volt
jelent, és csak Illéshdzitdl van tudomdsa arrél.”

1515-ben Amadé Istvin kérésére elrendelt vizsgélat sorin Mihaly a tanuk kozott sze-
repel, ahogy err6l mar feljebb sz6 esett. A sz6 szoros értelemben nem tantvallomas, de
itt emlitem Mihaly kézremiikddését a Szomorok (részleges) birtokosztalyaval kapcsolat-
ban. 1518. majus 8-dn II. Lajos megparancsolta Mihalynak, valamint (guta)karcsai Kul-

% AMB 4123. (DF 240852.).
0 SNA, HmBk 19-1-4 (Monast. 1450, DF 226903.).
1. SNA, HmBk 17-1-4 (Monast. 1443, DF 226897.).
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csar Ferencnek és nebojszai Bor Janosnak, Pozsony megye alispanjinak és szolgabiréi-
nak, hogy valamelyik hiteleshely el6tt szimoljanak be arrél, miképp osztottak fel a Szo-
morok kozott Kismdcséd mésképp Gyékénesmidcséd falut, Nagypaty pusztit, valamint
Karap- és Langsziget szigeteket.”> A parancsnak jilius 6-dn tettek eleget a pozsonyi
képtalan el6tt. A Szomorok szempontjibél nagyon érdekes birtokosztalyra 1517. okt6-
ber 22-én kertilt sor.”

1522. jinius 16-dn tandvallomast tartottak Somorja mezévirosban Kondé Istvin és
andatejedi Anda Bertalan kozelebbrsl nem ismert perében, az tigyrdl ugyanis csak a po-
zsonyi kédptalan Batori Istvin nador és kiralyi helytart6 parancslevelére kidllitott jelen-
tésének toredékes fogalmazvinyabdl van tudomdsunk. Kondé Mihalyt volt a kilencedik
tany, és ugyanazt vallotta, amit a nyolcadikként kihallgatott Kondé Lizdr, de az 6 vallo-
miésinak sz6vege hiinyos.”

1526. médjus 27-én tantvallomas zajlott budafalvi Pongor Orban és nagylucsei Lip-
csei Demjén és Laszl6 perében. Orban vidja szerint a nagylucseiek familidrisa, bodé6-
bari Nagy Balazs a parancsukra korilbeliil nyolc éve kondorosi hézdra timadt, és on-
nan hat forintot és egyéb dolgokat elvitt. A masik fél azt allitotta, hogy Orbdnnak
Kondoroson nem is volt hiza. Az tigyben Mihdly vallomdsit is meghallgattdk, aki
Szomor Baldzzsal és Kondé Lazdrral egytitt azt allitotta, hogy Orban soha nem volt a
falu birtokosa, viszont mdsoktdl azt hallottik, hogy Demjén familidrisa tényleg elvitte
az emlitett dolgokat.”

Egyéb tgyek

Mihily négy alkalommal volt jelen szomszédként vagy hatdrosként birtokiktatdsok-
ndl. 1498-ban II. Ulaszl6 hozzajiruldsit adta ahhoz, hogy Corvin Janos herceg kordbban
a ndla 1évs pozsonyi varat 6400 forintért csebi Pogany Péter pozsonyi ispinnak és kiralyi
kamarasnak elzalogositotta, 6 maga pedig tovabbi 700 forintért ugyanezt tette, ezért el-
rendelte a var iktatdsit Pogany részére. A marcius 14-én tortént iktatdsnal Kristof és Mi-
haly egyarént jelen voltak.”® Tovébba 1501. julius 5-én tantja volt egy csoltabonyi (cs6t-
fai) nemesi kuria,”” 1523. szeptember 1-én egy enyedi,”® 1526. mércius 2-dn pedig egy
kisudvarnoki birtokrész” iktatdsinak.

2 SNA, HmBk 36-2-7 (Monast. 2110, DF 227539.).
73 SNA, HmBk Prot. V/1. 135-138.

7 SNA, HmBk 17-1-6 (Monast. 1445, DF 226899.).
> DL 24251.

76 SNA, HmBk 5-3-16 (Monast. 604, DF 226012.).
77 SNA, HmBk 1-11-10 (Monast. 119, DF 225537.).
78 SNA, HmBk Prot. V/1. 658-661.

7 SNA, HmBk Prot. IV. 45-47.
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Tizenhdromszor szerepel a kijel6lt kiralyi (nddori stb.) emberek kozott, akiknek kii-
16nb6z6 feladatokat (birtokiktatdst, panaszok kivizsgaldsat stb.) kellett elvégeznitik vala-
melyik hiteleshely tantbizonysdganak (ti. kikildott emberének) jelenlétében. Csupédn
egy esetben végezte el végiil 6 a parancslevélben foglaltakat. 1496. augusztus 10-én Gas-
pérral, a pozsonyi kiptalan kanonokjaval és jegyzsjével Veronikit és Annét (Szomor Mi-
haly feleségét), néhai Tonkhdzi Abrahdm Gzvegyét és lednyat be akarta vezetni Illéshazi
Illyés Gyorgy dket zdlogjogon megilletd illéshdzi birtokrészébe, de ennek Hencel Janos
Illyés Matyés gyulafehérviri prépost (Gyorgy testvére) nevében ellentmondott.

Mihaly utolsé évei

Mihily fent vazolt alispani tisztségviselése val6szinileg egybeesett életének utolsé
éveivel. A mér ismertetett adatokon kiviil megemlitendd, hogy 1521. dprilis 19-én elzd-
logositott hat évre tiz hold szantéfoldet Gyéripalfolde pusztan 12 forintért a Szentgyor-
gyi és Bazini gréfok Egyhdzaskiirt falujaban laké Hajas Mértonnak és fiainak, Ambrus-
nak és Miklosnak.®! A kovetkezs év novemberében Bitori Istvan nador és kirdlyi hely-
tart6 el6tt Kondé Istvannal és Szomor Baldzzsal k6zosen és rokonaik nevében is meg-
tiltotta a kirdlynak a Tokés hatdrain belil talilhat6, Nagyszigetnek, masképp Majorszi-
getnek nevezett szigetik, amely Eperjes néven népes faluva lett atalakitva (nunc in
possessionem populosam Eperyes nominatam redacte), elfoglalasit és hasznalatit.?

Az adatok tikrében lehetséges, hogy Mihdly az 1520-as években anyagi gondokkal
kiiszkodott. Errdl tantskodik az utolsé forrds is, amelyben Mihdly még él6ként szerepel.
1529. majus 11-én a pozsonyi képtalan el6tt a visszavaltas idejéig elzdlogositott hat (hely-
meghatirozssal leirt) nagyudvarnoki szant6foldet néhai kisudvarnoki Taragées Imre fia-
inak, Liszlénak és Benedeknek.®3 Bizonydra nem sokkal ezutin meghalt. 1537-ben mér
biztosan nem volt az él6k soraban. Mércius 11-én 6zvegye és akkor mér gyallai Sindor Ja-

80 A forrdsok a kovetkezdk (kiadas — levéltari jelzet): 1496. IV. 10. — SNA, HmBk Prot. 58.
475.; 1496.1V. 28. — SNA, HmBk 2-11-14 (Monast. 285, DF 225702.) és 6-7-20 (Monast.
715, DF 226118.); 1496. VI. 20. (ebben az esetben elvégezve az iktatdst) — uo. 2-12-26 (Mo-
nast. 309, DF 225726.); 1497.1V. 4. — uo. 28-6-23 (Monast. 1851, DF 227289.); 1498.1. 25.
—u0. 5-3-16 (Monast. 604, DF 226012.); 1498. V. 22. — uo. 4-1-3 (Monast. 481, DF 225892.);
1499. VII. 2. — uo. 5-3-17 (Monast. 605, DF 226013.); 1508.1V. 5. — uo. 3-7-9 (Monast. 425,
DF 225842.); 1511. V. 22. — uo. 28-7-20 (Monast. 1885, DF 227324.); 1511. XI. 7. — uo. 28-
7-21 (Monast. 1886, DF 227325.); 1515.1V. 26.— uo. 6-6-3 (Monast. 704, DF 226107.); 1517.
VII. 21. — uo. 4-4-4 (Monast. 508, DF 225920.); 1519. X1II. 19. — uo. 28-7-39 (Monast. 1903,
DF 227342.); 1520. VIL. 14.— DL 23423.; SNA, HmBk 28-8-2 (Monast. 1912, DF 227359.);
DL 23425.

81 SNA, HmBk Prot. V/1. 459.

82 Kondé oklt. 239. (259. sz.). Az oklevél helytorténeti szempontbdl roppant értékes forrds,
elemzésétsl most azonban eltekintek.

8 SNA, HmBk Prot. V/2. 300-301.
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nos felesége, Ilona — lednya, Anna nevében is — elismerte a pozsonyi kdptalan elstt, hogy
néhai Kondé Kristéf fiai kifizették neki hozomanyit és jegyajandékat. Ugyanaznap eladta
Kondé Lazarnak 30 forintért Mihdly pokateleki hazanak felét, amelyben élete végéig la-
kott (dum viveret, personalem fecisse dicitur residenciam), és amelyet végrendeletében felesé-
gére és lednyara hagyott.** Kijelenthetd, hogy Mihaly nem hagyott hatra fia6rokést. Hlona-
val (és Annaval) kapcsolatban tovabbi adatunk egyeldre nincsen, ugyanakkor megjegyzen-
dé, hogy Podmanicki Janos pozsonyi ispin a mar fent idézett 1512. évi parancslevelében
Mihaly feleségeként egy Orsolya nevi asszony szerepel, bar ezt a részt athuztak. Hogy ez
tévedés-e, vagy esetleg Mihdly Ilona el6tt mar egyszer nds volt, egyel6re nem eldonthetd.

Osszegzés

Kondé Jénos fia, Mihdly, az el6kel6 csallokozi (Pozsony megyei) Kondé nemesi csalad
tagja, val6szintleg az 1450-es vagy az 1460-as években sziiletett. Anyja kiléte ismeretlen.
Els6 okleveles emlitése 1471-b6l szarmazik. A Jagell6-korig tébbnyire csak emlitSlege-
sen szerepel a forrasokban maginjellegii tigyekben, a 14-15. szdzad forduléjatél kezdve
azonban egyre strtibben felbukkan, és mar fontosabb szerepkorokben. Gyakran kérték
tel 6t fogott birénak, és sok tantikihallgatds sordn kivancsiak voltak a tudomdsara. Sok-
szor szerepel a neve a kirdlyi emberek kozott is.

Mihily palydjanak csicsit Pozsony megye alispani tisztsége jelentette, amelyet eddigi
tudomdsunk szerint 1516 és 1522 kozott toltott be. Tanulmédnyomban kozvetett bizo-
nyitékok alapjin rimutattam, hogy valészintleg még 1515 elején nevezték ki vagy taldn
valasztottik meg. Esetében nem érvényestlt Pozsony megye addig tobbnyire kovetkeze-
tesen betartott szokdsa, miszerint a mindenkori pozsonyi virnagy egyben a megye alis-
panja is volt. 1514 végén vagy 1515 elején az akkori Gj ispin Bornemissza Jédnos a po-
zsonyi varat erdéskereki Acél Istvanra bizta, aki a jelen szerint nem avatkozott bele a me-
gyei torvényszék miikodésébe. Azon Mihdly tlnokolt és itélkezett a szolgabirékkal
egytitt a helybeli nemesek pereiben. Ezenkiviil bizonyara az & feladatkorébe tartozott a
megye katonai csapatainak anyagi bebiztositdsa is.

A tanulmdnyban felhivtam a figyelmet arra, hogy a Kondék és legkozelebbi rokonaik,
a Szomorok kapcsolata a tdrgyalt korban meglehetdsen feszilt volt. Ezt Kondé Mihaly
és Szomor Mihdly gyakori konfliktusai és egymas elleni panaszai bizonyitjik. Rimutat-
tam még arra, hogy Kondé Mihdly rokoni kapcsolatban dllt egy maésik tekintélyes csal-
16kozi nemessel, virkonyi és bési Amadé Istvannal, valamint szintén tavoli rokoni szdlak
fiizték 6t a Bars megyei Brogyéni csalidhoz.

Mihaly él6ként utoljira 1529-ben szerepel a forrisokban. Felesége, Ilona, akir6l nin-
csenek pontosabb informéciénk, késébb gyallai Sandor Janoshoz ment feleségtil. IMi-
halynak csak egy leanyt (Anna) sziilt, tehdt fiaorokos nélkil halt meg.

8 SNA, HmBk Prot. V/2. 875-877.
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Resumé

Zivot a kariéra Michala Kondého

Rodina Kondé¢ patrila medzi najvyznamnejsie §lachtické rody na Zitnom ostrove (v
Bratislavskej stolici) v stredoveku, hoci pévodne pochddzala zo Zadunajska. Szomorov
syn Mikulds kupil v roku 1342 majetok Bratislavského hradu zvany Pékafolde (Pékova
Zem), neskor Pokatelek, ktory sa stal rodovym majetkom a od ktorého si prislusnici ro-
diny najcastejsie odvodzovali svoj pridomok. Mikulasovho syna Jakuba mozno povazo-
vat za zakladatela rodiny Kondé. Jej &lenovia povodne nosili meno Fekete (Cierny), kto-
ré okolo polovice 15. storocia postupne vystriedalo priezvisko Kondé.

Michal Kondé sa zrejme narodil v 50. alebo 60. rokoch 15. storo¢ia. Bol synom Jédna
Kondého a jeho neznimej manzelky. Jeho prvé pisomnd zmienka pochddza z roku 1471.
Do konca vlidy Mateja Korvina sa objavuje v pramerioch len sporadicky (zvicsa len
v zdlezitostiach stkromnopravneho charakteru), avsak v obdobi Jagelovcov uz bol ovela
frekventovanejsim a dolezitej$im aktérom. Viackrit ho zvolili za arbitra pre rieSenie
spornych zélezitosti. Na jeho vedomosti boli zvedavi po¢as mnohych vysluchov svedkov.
Frekventovane figuroval aj medzi kralovskymi poverencami.

Najdolezitejsiu Michalovu funkciu — a zéroven vrchol jeho kariéry — predstavoval
post podzupana Bratislavskej stolice. Podl'a nasich dovtedajsich vedomosti ho zastéval
v rokoch 1516 — 1522. V studii som na ziklade nepriamych dokazov poukazal na to, Ze
ho do tejto funkcie menovali alebo mozno zvolili pravdepodobne este zaciatkom roku
1515.V jeho pripade nebola dodrzand dovtedy spravidla désledne aplikovand prax Bra-
tislavskej stolice, Ze kasteldn Bratislavského hradu zdroven zastaval aj funkciu podzupana
stolice. Bud koncom roku 1514 alebo na zaciatku nasledujiceho vtedajsi novy Zupan Jan
Bornemissza zveril Bratislavsky hrad Stefanovi Acélovi z Erdéskereki, ktory nezasahoval
do &innosti stoliéného sadu. Ten mal na starosti Michal, ¢ize spolu so sliZnymi riesil
sporné zalezitosti tunajsich §lachticov. Okrem toho do jeho kompetencie patrilo pravde-
podobne aj finanéné zabezpecovanie vojenskych oddielov stolice.

V $tadii upozortiujem na skutocnost, ze vztah Kondéovcov s ich pribuznymi, prislus-
nikmi rodiny Szomor bol v skiimanom obdobi pomerne napity. V tomto smere treba vy-
zdvihnut Casté konflikty dvoch Michalov, Kondého a Szomora. Zaroven som poukézal
na to, ze Michala spédjal pribuzensky vztah s dal$im vyznamnym Zitnoostrovskym §l'a-
chticom Stefanom Amadém z Vrakuria a Besa, a taktiez s rodinou Brogyéni z Tekovske]
stolice.

Michal ako Zivy poslednykrat figuruje v pramenoch v roku 1529. Jeho manzelka He-
lena, o ktorej nemédme k dispozicii podrobnejsie idaje, sa neskor vydala za Jana Sdndora
z Gyalle (Hurbanovo). S jej prvym manzelom splodila len jednu dcéru menom Anna,
¢ize Michal zomrel bez muzskych potomkov.
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A pokateleki Kondé csaldd

18-20. szazadi leszarmazasa
Nya’ry Istvdn

Bevezetés

A pokateleki Kondé csaldd egyike a torténelmi Pozsony virmegye egyik legrégibb és
legismertebb nemesi csalidjainak. Ennek ellenére — sok mds, hasonl6an jelentds csaldddal
ellentétben — teljes csalddfdja a kozelmultig nem volt ismert. S8t, a nemzetség egy-két
kiemelkedd személyisége (Kondé Miklés nagyviradi piispok, Kondé Jézsef Benedek
esztergomi érseki joszagkormanyz6 és irodalmi mecénds) kivételével a tobbiek tobbnyire
csak emlités szintjén jelentek meg a publikdcidkban, legtobbjiikrél lényegileg semmit sem
tudtunk. Ez azért is paradox, mert Dunaszerdahelyen, illetve a Csallék6zben a Kondé
név régéta ismert, koztudott, hogy a Csallokozi Mizeum otthondul szolgdlé Sarga kastély
és a hozz4 tartoz6 birtok a Kondé csaldd tulajdona volt, jénéhdnyan arrdl is tudtak, hogy
a katolikus plébdniatemplom kriptdjaba a nemzetség tagjai temetkeztek, késébb Kondé
Miklés puspokrdl pedig utcit neveztek el Dunaszerdahelyen. Az végképp ismeretlen volt,
hogy voltaképpen mekkora volt a Kondé csaldd, hany tagja volt, azok milyen tisztségeket
viseltek. Hogy koziilik mikor és hdnyan éltek Dunaszerdahelyen, vagy épp a Csallokoz
mis telepiilésein, milyen volt a kapcsolatuk a virossal és miben valésult meg ez kapcsolat,
és hogy koziiliik mely csalddtagok és mikor laktak a Sdrga kastélyban. Az ismerethidnynak
oka lehetetett az is, hogy bar a Kondé Miklés piispok dltal alapitott csalddi alapitviny
szinte a jelenkorig Gsszefogta a csalddot, a pokateleki Kondé nemzetség — mds nemesi
hazakkal ellentétben — nem jelent meg, nem lépett fel egységesen. Ezért is hidnyp6tlé
lehet egy teljes csaladfa — vagy genealdgiai szakkifejezéssel: leszarmazdsi adatsor vagy
tablazat, roviden: leszdrmazas.

Teljes leszarmazas tehdt nem létezett, de ismert volt néhany részleges valtozat. Nagy
Ivin Magyarorszdg csalddai cimd alapmivében réviden ismerteti a csalid torténetét,
amelyhez egy jorészt vazlatos csalddfat is kozol, ez azonban f6leg csak a kozépkori és a
16. szdzadi adatokat kozli, a késébbi id6szaktdl kezdve a neveken, és az dgrajzok alapjan
lathaté viszonyokon kiviil mést nem tartalmaz. A spécai (ma: Spacince) sziiletési egykori
Pozsony varmegyei f6orvosnak, orvos- és csaladtorténésznek, Wertner Mérnak a Zuru/
csalddtorténeti kozlonyben 1915-ben megjelent A4 Kondeé-csalid cimi dolgozata a Kondék
eredetét, legkordbbi torténetét vizsgilja, és kisérletet tesz a Kondé név megfejtésére.
Részletes csaladfit is kozol, ez azonban a vizsgalt korszakra terjed ki, tehdt a 15. szdzad
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A pokateleki Kondé csaldd 18-20. szdzadi leszdrmazdsa

legvégén véget ér. Ehhez nagyon kézel dll az az ugyancsak kozépkori csalddfa, amelyet az
4j levéltari kutatdsok alapjdn kozol Maridn Babirat és Csiba Baldzs Diplomatir slachtického
rodu Kondé cimt 2019-es kotetiikben.

Figyelemre mélté még Nedeczky Gaspar domési plébanos még 1891-ben kiadott
a Nedeczky csaldd cimet visel6, kozel hétszaz oldalas nagyszabésu csalddtorténeti munkdja,
amelyben sajat csalidja, a nedeczi Nedeczky csalad torténetét dolgozza fel a teljességre
torekvéen. Nedeczky Gaspar nagyanyja, Nedeczky Ferencné Pyber Zséfia a neves Kondé
Jozsef Benedek elséfoku unokatestvére volt. A tudds atya konyve végén huszonot
leszdrmazisi tablat is kozol, koztik Kondé Jozsef Benedekét, illetve a Kondé familia
kozvetlen rokonsdgdhoz tartozé szamos tovabbi személyekét, genealdgiailag részletesen
bemutatva a Kondék Komérom és Esztergom megyei rokonsagit, csalddi kapcsolatait, de
maga a torzsszoveg is sok értékes adatot tartalmaz e rokonsdg és a Kondé csaldd multjarol.

Teljes, minden ismert csalddtagot magdba foglal6 csaladfira egészen 2019-ig kellett
varnunk. Ekkor jelent meg a Késmarky Istvin — Simon Istvin szerz8paros Pozsony
vdrmegye nemes csalddjai cimd kotete, amely a Szluha Marton-féle csalddtorténeti
konyvsorozat részeként, tizennégy oldalon, hét tibldn a legelsé ismert csalidtagtdl, az
1263-ban €It Jakabtdl a jelenkorig mutatja be a Kondé nemzetség leszarmazisit. Ez
a csalddfa azonban a csalidfa-dgrajzok szemléletes, de a gyakorlatban nehézkesen
kezelhet6 és kevés adatot tartalmazé médszerét hasznalja. Ezen tdl sajnos azonban még
elirdsok, tévedések, hidnyok és egyéb hibdk egész sorit tartalmazza, amely azonban
val6szintleg nem a szerzék szakértelme hidnyanak, hanem egyrészt a kissé elsietett, talan
hatdridés munkdnak tudhaté be. Mésrészt a csalddfa-alkotasnak, a genealdgiai adatsorok
osszedllitdsinak a sajitos természetébdl kovetkezik a pontatlansig, hidnyossig, bizonyos
foku befejezhetetlenség is. Hiszen ugyanarrdl a személyrél, vagy sziikebb csalddrol
eléfordul, hogy négy-6t vagy még tobb kiilonboz6 forrisban talalunk sokszor egymasnak
ellentmondé adatokat, s ezek alapjan kell meggyézéen megallapitani a sajt leszarmazasba
keril6 végs6 szoveget, Osszedllitani a puzzle-t. Minden gyengéje ellenére azonban
a Késmirky-Simon konyvet igen fontos és értékes munkanak tartom, amely az eddigi
egyik legfontosabb konyv Pozsony virmegye nemességérdl és amely nemcsak a sajit
Kondé csalidfa egyik f6 forrdsanyaga, de ugyanakkor sok adatot meritettem bel6le a rokon
csalddokkal (Bacsak, Bitt6, PetScz, Pyber, Somogyi stb.) kapcsolatban is.

Az dltalam készitett és alibb kozolt leszarmazas a modern genealdgiaban altaldban
hasznilt, kozkedvelt, részletes, folyé szovegként megszerkesztett leszarmazasi adatsor,
amelynek korai mintajaul a hires Gozhai Almanach (Gothaisches Genealogisches Handbuch
des Adels) évkonyv szolgilt, s ily formaban alkottak meg ndlunk a Magyar Nemzetségi
Zsebkonyv 1888-as és 1905-6s koteteit. Agrajzot csak egyet kizlok, ez mutatja a csaldd
két t6agat és a tovabbi dgakat, amely a folydszoveg alapjaul szolgdl és dttekinthetdvé teszi
azt. A nemzetség korai generici6it nem ko6zlom, mivel e tekintetben tovdbbra is
megfelelnek a kordbbi publikicick csalddfai, és a kozépkori és kora djkori levéltri anyag
feltdrasa és feldolgozasa sordn lehet majd val6szintleg ezt az ismeretanyagot érdemben
tovabb béviteni. Leszdrmazdsom az 1630 koril élt Kondé Mihdllyal kezdédik, akinek
két fiatdl, Istvantol és Ferenctdl szarmazik a Kondék két f64ga, vagyis valamennyi Kondé
aki a 18. szdzadban, vagy azt kovetden élt.
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Maga a tulajdonképpeni leszarmazasi adatsor aképp dll 6ssze, hogy minden egyes
személy egy bekezdést alkot, de hdzastdrsa, a hdzastdrsa sziileinek neve és az adott
hézastirs esetleges kordbbi vagy késébbi hdzastirsai ugyanebben a bekezdésben
szerepelnek, tehdt a tovabbi személyek ehhez az egy f6személyhez kapcsolédnak.
Mind a t6személy, mind tdrsai esetében a kovetkezd adatok szerepelnek: teljes elénév,
csalddnév, egy vagy tobb keresztnév, a sziiletés, keresztelés, hazassagkotés, elhalalozis,
temetés (lehetSleg pontos) helye és ideje, valamint az illet§ foglalkozdsa, viselt
tisztségei. Itt olvashaték még a csalidba behdzasodé személyek sziileinek nevei, és ha
a sziil6k valamelyike nevezetes személy volt, akkor az § tisztségei vagy egyéb jellemzd
informaciok is.

A fészemélyt kovetik gyermekeik — ugyancsak 6nillé bekezdésekben — sziiletési
rendben, de ugy, hogy a legidSsebb fiu legidésebb fia és az 6 testvérei is megeldzik a
legidésebb fia testvéreit; ugyanugy, ahogy dltaldban a monarchidkban a
trénoroklésben kovetik egymadst az uralkodéhdz tagjai. Ennek szemléltetésére lithaté
aldbb a Habsburg-Lotaringiai hdz egyszertsitett, az uralkodékat és a felnétt férfi
tagokat tartalmazé kivonatos leszdrmazasi tiblaja:

Ferenc, német—rémai csdszdr (1708-1765) = Maria Terézia magyar kirdlyns (1717-1780)
II. J6zsef német—rémai csdszdr, magyar kiraly (1740-1780)
II. Lipét csdszdr és kiraly (1747-1792)
I. Ferenc csdszar és kirdly (1768-1835)
V. Ferdinand osztrék csdszdr és magyar kirdly (1793-1875)
Ferenc Karoly f8herceg (1802-1878)
1. Ferenc Jozsef csdszér és kirdly (1830-1916)
Rudolf trénorokos, koronaherceg (1858-1889)
Miksa mexikéi csdszar (1832-1867)
Kiroly Lajos f6herceg (1833-1896)
Ferenc Ferdinind f8herceg (1863-1914)
Ott6 Ferenc fSherceg (1865-1906)
Kiroly csiszér és kirdly (1887-1922)
Otté trénorokos (1912-2011)
Miksa f8herceg (1895-1952)
Ferdindnd Kéroly f6herceg (1868-1915)
Lajos Viktor f6herceg (1842-1919)
Ferdindnd toszkdnai nagyherceg (1769-1824)
Séndor Lipét nador (1772-1795)
J6zsef nador (1776-1847)
Antal Viktor, Koln érseke, a Német Lovagrend nagymestere (1779-1835)
Janos f8herceg, tibornagy (1782-1859)
Rainer, lombard—velencei alkirdly (1783-1853)
Lajos f8herceg, taborszernagy (1784-1864)
Rudolf, Olmiitz érseke (1788-1831)
Ferdindnd, Modena hercege (1754-1806)
Miksa, K6ln érseke, a Német Lovagrend nagymestere (1756-1801)
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A rokonsigi osszefliggések szam- és bettjelekkel vannak jelolve, az elol lithaté szim
a generaci6 szamat mutatja, a melléirt betd azt, hogy hdnyadik az adott gyermek a testvérek
sordban. A csalddfa tartalmazza a lanyagi leszdrmazottakat is, kisebb bettimérettel, d6lt
bettivel, egyértelmden megkiilonboztetve Sket. A mds csalidba behdzasodé Kondé-lanyok
gyermekei a teljességre torekvGen szerepelnek itt, a kovetkezd generacidk tagjai viszont
mir csak vdlogatassal, mivel az osszes leszdrmazottak szima roppant magas, egy jo résziik
pedig ismeretlen, felderithetetlen. A vilogatdsndl az Gsszetett rokonsigi kapcsolat-
rendszerek bemutatdsa volt az elsédleges cél, mésrészt a 20. szazadig, illetve a jelenkorig
huz6dé dgak leszarmazoit mutatom be. Emellett még Pozsony megyei, csallékozi,
telvidéki kapcsolatok, a legnevesebb csalidok részestiltek elényben, illetve azok a
leszarmazasi vonalak, amely egy neves, kozismert személyiségig vezetnek.

A forrésok, a felhasznilt irodalom tekintetében elmondhaté, hogy minden elérhetd
forrast felhasznaltam. A mar emlitett publikiciék mellett elsGsorban a csalidtorténeti
kutatdsok alapvets és legfontosabb forrdsait, a sziiletési, hizassigkotési és haldlozési
anyakonyveket, amelyek a Familysearch internetes oldalon érheték el. Ezt még ugyanitt
tovdbbi adatbazisok egészitik ki, igy pl. a 20. szdzadi magyarorszagi polgdri anyakényvek
adatsorai. A misik kiemelten fontos forrds az Orszagos Széchényi Konyvtar oridsi
gyaszjelentés-gyljteménye, amelynek felvidéki, Pozsony megyei anyaga csaknem teljesnek
mondhatd. Tovibba sok adat szdrmazik még a genealdgiai szakirodalom kozismert,
alapmii jellegii koteteibdl éppuigy, mint az egyes személyiségek életutjit, egy vagy tobb
csalidot bemutaté konyvekbél, tanulmdnyokbdl, szakcikkekbdl, valamint tovabbi
internetes adatbazisokbdl, a Csallékozi Muzeum archivumbdl és irattirabdl, és a Kondé
csaldd leszdrmazottai 4ltal rendelkezésemre bocsitott, részben a muzeumnak
adomdnyozott anyagokbdl.

A pokateleki Kondé nemzetség a Bina nemzetségbdl szarmazik, amelynek forrashelye,
,0sfészke” a ma mintegy 1600 lakost Bana kozség, amely félaton van Gydr és Komdrom
kozott, Babolna mellett, Dunaszerdahelytdl 60 km tdvolsdgra; innen szarmazott Pulay
Miria, Jokai Mor édesanyja is. Els6 ismert tagja Bana-i Imre, aki 1233 tdjin a
pannonhalmi apétsig és a templomosok kozott birtokperben fogott biréként miikodott
kozre. A nemzetség birtokai és érdekeltségei igen kiterjedtek voltak, nagy tertletet fogtak
kozre, és a Pozsony-Ersekujvar-Esztergom-Székesfehérvar-Veszprém-Szombathely-
Sopron hétszogben teriiltek el, beleértve a Csallokozt is, ahol pl. Béson az Amade 6s6k
birtokaival voltak szomszédosak, de birtak Csesznek virit is. A kiterjedt nemzetségbdl
csalddok egész sora szdrmazott, az egyes személyek tobb kiilonb6z4 néven is szerepelnek,
mégpedig: Banai, Geny6/Gonyéi, Bébi, Cseszneki, Papdi, Pinnyei, Rédei/Rédei Fejes,
Fatra, Zsid6. Cseszneki Mihaly 1225-ben és 1231-1235 kozott kirdlyi lovaszmester. A
pokateleki Kondé nemzetség legelsé ismert Gse tehdt a Bana nemzetségbdl szarmazé
Jakab de Geny6 (Genydi Jakab), aki 1263-ban €lt, aki szdmos szolgdlatot tett IV. Béla
kiralynak és kiralyi kardhordé is volt. Ot fia, az 1293-1303/1329 kézott élt Miklés, Lérine,
Szomor, Mihdly és Pil szimos korabeli dokumentumban szerepelnek. Kozilik
Szomornak és Mihdlynak lettek utédai, ez utébbi alapitotta a Rédei Fejes csaladot, amely
révidesen kihalt, ahogy a Bana nemzetség kilonbozé csalddjai is torténelem kodébe
vesztek a 15. szdzad végéig.
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Szomor fia, az 1324 és 1354 kozott élt Geny6i masképp Rédei Mikl6s szerezte meg
aztin Pokateleket, miutin Péka, nemessé lett virjobbdgy Kelemen nevi fia utéd nélkil
halt meg. Birtoka a kirdlyra szallt, aki a jeles Csér nemzetségbdl valé Péter fia Tamds
csokakdi és gesztesi varnagynak adoményozza. Csér Tamds igazi nagyur, Anjou Karoly
kiraly fontos embere, az 1330-as havasalfoldi hadjrat idején tobb alkalommal felajinlja
és atadja sajat lovit a kirdlynak; tobb virmegye f6ispanja, rovid ideig erdélyi vajda, de még
Andrés herceg neveldje is. O adja el 60 mérkaért, hi szolgélataiért, sajit familidrisanak
(talin udvardban szolgdlé tisztviselSjének) az emlitett Miklosnak Pokatelkét/Pokafoldét
1342-ben. Ennek eredeti oklevele fennmaradt és a kovetkezSképp szdl: ,Az esztergomi
képtalan el6tt megjelent egyrészrol Péter fia: Tamds mester, liptéi és csékakdi varnagy,
mésrészrél famulusa Szomor fia Miklés, és Tamas mester megvallotta, hogy a csallékézi,
Pozsony megyei Pékafolde nevi birtokat, amit neki a kirdly adott hi szolgalataiért 6rokre,
minden haszonvétellel, azon hatdrok alatt, ahogy & birtokolta, Miklés hii szolgélataiért,
valamint a t8le kapott 60 mérka széles bécsi déndrért (minden mérkat 10 pensival
szdmolva), sajit fiai: Janos és Péter beleegyezésével Miklosnak és 6rokoseiknek (el)adta
orok birtoklasra, semmiféle jogot vagy tulajdont magédnak és 6rokoseinek meg nem tartva
abban, hanem azt Miklésra és utédaira ruhdzva. Villalta, hogy az ezen birtokrdl sz6l6
oklevelét, amit a kirdlytol kapott, Miklés kezébe adja dt. Errl a kdptalan Tamds mester
kérésére Miklsnak nagyobbik pecsétjével megerésitett privilegialis oklevelet ad ki. Kelt
Taméds mester olvasékanonok keze dltal, V. kai. julii, anno domini 1342.” Ugyané 1346-
ban pedig tovabbi birtokrészekért, Csukarabonyért és (Nagy)Udvarnokért egyezkedik és
val6szintleg megszerzi azokat. Fiai kozil Janos és Jakab viszik tovabb a csaladot, akik két
6nallé nemzetséget alapitanak: Janos és utédai a Szomor, Jakab és utédai a Fekete
csaladnevet kezdik haszndlni.

Ettd] kezdve a Szomor és Fekete dg két kiillonall6 csalddnak tekinthetd, s a korabeli
forrasok tanusdga szerint gyakran ellenséges viszonyban, harcban illtak egymadssal. A
Szomor csaldd férfidgon 1618-ban halt ki Gyorggyel, néi dgon 1657 utin: a nemzetség
utolsé tagja Vitil Gyorgyné Szomor Erzsébet volt. A Jakab alapitotta Fekete nemzetség
pedig kiterjedt csalddda valik és a 15. szdzad kozepétdl kezdve a Kondé csaladnevet kezdik
hasznalni, el6szor egyénileg, egy-egy személy, majd valamennyi csalidtag vezetéknevévé
vilik, az eredeti Fekete nevet teljesen kiszoritva. Azonban a Fekete/Kondé nemzetség
kiilonb6z6 dgazatai sorban kihalnak, javarészt még a 15. szdzad folyaman, kisebb részt a
16. szdzadban és a 16.-17. szazad forduléjan, s csak az alapit6, 1400 koril élt Jakab
szépunokdja, a Hunyadi Matyids kiraly idején élt Kondé Krist6f leszarmazottai élik meg
anagyjabol 1610/1620 utini id8szakot, s kozilik csak az 1630 koriil élt Kondé Mihélynak
lettek i utédai, akivel az itt kozolt leszirmazis kezdédik.

A pokateleki Kondé csaldd csalddfja, az itt olvashaté részletes leszdrmazis
meglehetdsen terjedelmes, a familia a kovetkez8 idGszakokban — f6leg a 18. szdzadban —
nagy létszamu volt. Ugyanez vonatkozik a lednydgi leszirmazottakra is. A rokonsagi
halézatba bekertilt csalidok sokfélék, a kapcsolatrendszer szines, véltozatos. Az
arisztokraciatdl kezdve a szerényebb vagyont, nemesi cimmel rendelkezd parasztgazda
vagy épp a kispolgdri rokonokig, csalidokig a korabeli tirsadalom minden rétegét
megtalalhatjuk, az 1945 utdn €16 leszdarmazottak esetében ezek a tirsadalmi kiilonbségek
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teloldédnak. Mégis a régi Magyarorszdg hivatalvisel6 derékhada, a koznemesség kozépss
és fels6 rétege van jelen a legnagyobb mértékben, alapvetéen 6k dominalnak. Ok azok,
akik betoltotték be a régi6 vezetd jogi és kozigazgatasi llasait, 6k voltak a szolgabirdk,
t6szolgabirdk, t6jegyzdk, tigyészek, birak, alispanok, mig masok a papi vagy katonai palyan
érvényestltek.

Az itt kozolt leszdrmazisi adatsorok részletes képet adnak a pokateleki Kondé csaladrdl,
annak 1700 utin élt Osszes tagjardl és sok, mds csalddnevet visel§ leszdirmazottjarol. A
javarészt Ujdonsigszdamba mend informdcidk természetesen tovabbi kutatisoknak
adhatnak kiindulépontot, de néhdny megallapitds, kovetkeztetés mar most megtehetd.
Az egyik, hogy a Kondé csalad kézépkorban kialakult birtokallomanya (Pokatelek, Ujfalu,
Nagyudvarnok, T6kés) a legujabb korig, a jobbdgysig megsziintéig (1853), s6t részben a
20. szdzad elejéig szinte véltozatlanul megmaradt. A mdsik, hogy a dunaszerdahelyi
(pokatelek-ujfalui) kdzpontot megtartd, ahhoz sokaig ragaszkodé nemzetség torténetében
két, a Csall6koztd] tavolabbi teriiletnek — a magitdl értet6d6 Pozsony, Nagyszombat és
Budapest mellett — megkiilonboztetett szerepe lett: innen vagy ide hdzasodtak, ide
koltoztek vagy itt vallaltak hivatalt. Ezek egyike Vagujhely és kornyéke. Vaguajhely gazdag
torténelmd viros, 16.—18. szdzad folyamdn a nyugati Felvidék egyik jelent6s virosa,
kereskedelmi kézpont. Harom fontos torténelmi vir is a kozvetlen kozelében helyezkedik
el: Beckd, Csejte és Temetvény. De nincs messze a Biré-Benyovszky rokonsig f6helye,
Verbé sem. A két tjkori f6agat alapité két Kondé fivér, Istvan és Ferenc innét hozott
teleséget, két Fitter lanyt, Mariat és Eleondrit, s ket még sokan kovetik: sok Kondé-
hazastars és rokon szdrmazik majd még a virosbdl és kornyékérél, egészen a 19. szizadig.
A masik ilyen teriilet Komarom és Esztergom virmegyék Duna menti hatirvidéke, illetve
Esztergom virmegye Duna-menti sivja, Dunaradvény, Vértpuszta (ma Virt), Mocs,
Karva, Nyergestjfalu vidéke, ahol az érsekség nagy gabonatermé uradalmai tertiltek el,
valamint természetesen Esztergom vérosa. Még a 17. szazadbol erednek a (el8szor a derghi
Somogyiakon keresztiil) a Kondé csaldd rokoni kapcsolatai a régi és befolyisos Pyber
csaladdal, majd rajtuk keresztiil a kiterjedt Ujlaky-Lehoczky-Nedeczky rokonsaggal. Ok,
valamint az ide kertlé Kondé Jinos fia Kondé Jézsef Benedek és szamtalan leszar-
mazottjuk igy az esztergomi érsekség szolgdlataban visel aztdn hivatalokat.

Azon tdl, hogy megismerjiik a Kondék és rokonaik életrajzi adatait, egymashoz val6
rokonsdgi kapcsolatait, még fontosabb, hogy sokszini, dinamikus, konkrét adatokbél
kirajzol6dé, térben és id6ben széles képet kapunk a kor tdrsadalmardl. A Kondékon tal
més csalddok sokasdgit lathatjuk, ahogy a csalidhoz és a foldrajzi koézponthoz
(Dunaszerdahelyhez és kornyékéhez) akdr a szomszédbdl, akar tivolabbi vidékekrdl
kapcsolédnak. Feltirul az egyén-csaldd-tirsadalom harmasinak Osszetett viszony-
rendszere, a Pozsony megyei, csall6kozi csalddok hézasodisi és hivatalviselési szokasainak
id6- és térbeli strukturdi, a lakhelyvaltds és koltozés kilonbozs lehetdségei, vagy épp
sziikségszertiségei és kényszerei, a csalddi viszonyrendszerek orszigos és regiondlis
torténelem mogott hizéds, gyakran kevéssé lathatd, de anndl fontosabb hdlézata. Ehhez
szorosan kapcsolédik a kor mindennapi- és maginéletét feltiré tények sora: a
hazassagkotés, a gyermekvillals, a gyermekhalandésdg, a névvilasztis, a foglalkozasok

és életpalyak kilonféle adatsorai, informécioi.
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Részletes leszarmazas

1a. Pokateleki KONDE Mihily, élt 1630 kériil
= Kajdacsi KAJDACSY Anna
Fiai: 2a.— 2b.

2a.’Pékateleki IEQNDE Istvan, élt 1662-ben
L. UJFALUI FOAG

2b. P(}kateleki KONDF ’Ferenc, élt 1662-ben
II. POKATELEKI FOAG

1. UJFALUI FOAG

2a. Pskateleki KONDE Istvén, élt 1662—bep
= FITTER Miria (F. Gyorgy és GOLTZ Eva lednya.)
Gyermekei: 3a.-3f.

3a. Pékateleki KONDE Mihaly
= Derghi SOMOGYT Ilona (S. Gyorgy és FARKAS Borbila lednya.)
Gyermekei: 4a.—4c.

4a. Pokateleki KONDE Krisztina, ker. Szerdahely, Pozsony vm. 1707. mdrc. 7.
= BOROS Mihily, sziil. 1699. 1 Ujfalu, 1756. maj. 29.

4b. Pokateleki KONDE Mihaly, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1712. jan. 13.
= HUJBER Borbdla
Fia: 5a.

5a. Pékateleki KONDE Antal, ker. Szerdahely, 1749. szept. 20.
=N.N.
Fia: 6a.

6a. Pokateleki KONDE Antal, T 1835. utén.
= Baka, 1816. maj. 14. NOGELL Borbila
Gyermekei: 7a.~7d.

7a. Pékateleki KONDE Imre, ker. Baka, 1821. nov. 13. 1 uo. 1852. apr. 7.

7b. Pékateleki KONDE Agnes, ker. Baka, 1825. febr. 14.
= Baka, 1848. febr. 6. FITOS Istvian
Gyermekei: 8a.— 8k.

8a. FITOS Lipot, sziil. Baka, 1848. nov. 12.
8b. FITOS Veronika, sziil. Baka, 1850. jan. 25.
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8c. FITOS Istvdn, sziil. Baka, 1850. dec. 24.

8d. FITOS Agnes, sziil. Baka, 1852. dpr. 15.

8e. FITOS Mihdly, sziil. Baka, 1854. szept. 4.

8f- FITOS Viktoria, sziil. Baka, 1856. dec. 26.

8g. FITOS Béla, sziil. Baka, 1859. dpr. 17.

8h. FITOS Istvdn, sziil. Baka, 1860. nov. 17.

8i. FITOS Odsn, sziil. Baka, 1860. nov. 17. (Az elébbi ikertestvére)
8. FITOS Endre, sziil. Baka, 1860. nov. 17. (Az el6bbi ikertestvére)
8k. FITOS Szidonia Anna Maria, sziil. Baka, 1864. jiin. 18.

7c. Pokateleki KONDE Vendel, ker. Baka, 1830. jdl. 17.

7d. Pokateleki KONDE Johanna, ker. Baka, 1835. jin. 11. % uo. 1835. jin. 29.

4c. Pokateleki KONDE Teréz )
= Pokateleki KONDE Liszl6, ker. Szerdahely, 1716. 1 T6kés, 1756. dec. 6. (K. Addm
és paksi SIPEKY Borbila fia.)

3b. Pékateleki KONDE Lazar

3c. P(’)k%teleki KONDE Katalin
= BAKO Péter

3d. Pékateleki KONDE Istvan, szil. 1670 kériil T Vagdjhely, Nyitra vm. 1741. jan. 7.

= I. Dezséri BIELEK Erzsébet

= II. Hlozsai VRANA Katalin

= I1I. Végujhely, 1715. okt. 27. ZSITKOVSZKY Klara, szil. Vagujhely, 1695. aug. 7.
(Zs. Imre és ZAHORAK Anna Miria lednya.)

Gyermekei az 1. nejét6l: 4a.

A 2. nejétdl: 4b.—4f.

A 3. nejétdl: 4g.—41.

4a. Pékateleki KONDE Eva

= 1. Siss6i BURIAN Jénos (B. Gyorgy és korosi KOROSSY Zsuzsanna fia.)
=I1. KURTHY Imre, élt 1730-ban

Gyermekei az 1. férjét6l: 5a.-51.

5a. Sisséi BURIAN Ewa, ker. Turna, Trencsén vm. 1712. apr. 3.
5b. Sisséi B URMNDorottya, ker. Turna, 1714. mdrc. 28.
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5¢. Sisséi BURIAN Gyorgy, ker. Turna, 1716. dpr. 4.
5d. Sisséi BURIAN Magdolna, ker. Turna, 1717. jiin. 7.
Se. Sissoi BURIAN Adim, ker. Turna, 1719. aug. 10.
5f. Sissoi BURIAN Jdnos, ker, Turna, 1722. aug. 18.

4b. Pokateleki KQNDE Istvin, ker. Szerdahely, 1692. m3j. 23.
= Radvinyi GYORY Ilona (Gy. Pél és ikladi SZLUHA Miria lednya.)
Gyermekei: 5a.-5d.

5a. Pékateleki KONDE Krisztina, sziil. Pokatelek, ker. Szerdahely, 1733. 4pr. 30.

5b. Pékateleki KONDE Istvin, ker. Szerdahely, 1734. dpr. 2.
= MESZAROS Zsuzsanna
Leanya: 6a.

6a. Pokateleki KONDE Erzsébet, ker. Szerdahely, 1767. jul. 29.  Kislég, Pozsony
vm. 1810. dpr. 4.

5c. Pskateleki KONDE Erzsébet, sziil. Tokés, ker. Szerdahely, 1736. okt. 13.
5d. Pokateleki KONDE Anna, ker. Szerdahely, 1740. okt. 12.

4c. Pokateleki KONDE Katalin, sziil. 1694. t 1746. Tem. Egyhazkarcsa, 1746. dec.
9.

= 1712. nov. 20. Gyerkényi PYBER Istvin, sziil. 1682. 1 1746. Pozsony virmegyei
szolgabird. (P. Istvin és korosnadanyi NADANYT Katalin fia.)

Gyermekei: 5a.-51.

5a. Gyerkényi PYBER Lidszlo, ker. Szerdabely, 1713. szept. 20.
5b. Gyerkényi PYBER Anna Borbdila, ker. Szerdabely, 1714. szept. 20.

5¢c. Gyerkényi PYBER Gdspar Mihdly, ker. Szerdabely, 1715. okt. 1. 1 1754. Pozsonyi
szolgabiro, inszurgens kapitdny.

5d. Gyerkényi PYBER Katalin, ker. Szerdabely, 1718. dpr. 12.
5e. Gyerkényi PYBER Jozsef Ferenc, ker. Szerdahely, 1722. febr. 27.

51 Gyerkényi PYBER Ferenc, ker. Szerdahely, 1723. szept. 27. 1 Vertpuszta, Komdrom
om., 1789. marc. 20.

= UJLAKY Erzsébet, sziil. 1728. 1 Kurtakeszi, 1809. jil. 19. (U. Istvdn és nedeczei
NEDECZKY Katalin lednya.)

Lednyai: 6a.—6b.

6a. Gyerkényi PYBER Zsdfia, szil. 1752. 1 Vértpuszta, 1819. aug. 29.
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= Nedeczei NEDECZKY Ferenc, sziil. Komdrom, 1742. dec. 4. 1 Vertpuszta, 1814. mdj.
4. (N. Ferenc és beniczi é&s micsinyei BENICZKY Johanna fia.)
Fia: 7a.

7a. Nedeczei NEDECZKY Gdspar, sziil. Komdrom, 1775. dec. 30. + Kolozsvar, 1839.
Jul. 1. Komdrom vm. fojegyzdje, a vdci piispokség joszdgigazgatdja.

= Nagysallo, 1807. febr. 5. REINPRECHT Jozefa, sziil. 1782. 1 1855. (R. I [gndc é5
ordédi é rozsonmiticzi ORDODY Zsdfia lednya.)

Fia: 8a.

8a. Nedeczei NEDECZKY Gdspar, sziil. Vertpuszta, 1822. dpr. 26. 1 Démos, 1893.
szept. 6. Domasi plébanos, csalddtorténész.

6a. Gyerkényi PYBER Anna, sziil. Egybdzkarcsa, 1754. febr. 13. + Nyergesijfalu, 1809.
nov. 27.

= Kurtakeszi, 1792. dec. 4. HEGYI Ferenc Lajos, sziil. Komdrom, 1749. mdre. 31. (= I
1773. UILAKY Franciska, sziil. 1730 kéril, U. Istvdn és nedeczei NEDECZKY Katalin
leanya.) (H. Sdandor és UILAKY Julianna fia.)

5g. Gyerkényi PYBER Anna Rozdlia, ker. Egyhdazkarcsa, 1728. mdj. 30.

5h. Gyerkényi PYBER Julianna Franciska Skolasztika, szil. Nagypaka, 1731. febr. 18.
Vertpuszta, 1780. jan. 12.
= Izsa, 1752. febr. 6. Kisrdkdi é bisztricskai LEHOCZKY Janos, szil. Komdrom, 1726.
febr. 14. (L. Pil és nedeczei NEDECZKY Magdolna fia.)
Lednya: 6a.

6a. Kisrakdi és bisztricskai LEHOCZKY Terézia, sziil. Izsa, 1754. szept. 25.

= Lieszkoi LIESZKOVSZKY Imre
Lednya: 7a.

7a. Lieszkoi LIESZKOVSZKY Eszter
= DOLL Jozsef
Fia: 8a.

8a. DOLL (DOLNAY) Balint, sziil. Pozsony, 1818. febr. 15. 1 Siposkarcsa, Pozsony vm.
1879. mdj. 17.

= Somorja, 1844. febr. 14. Derghi SOMOGYI Maria Borbdla, ker. Egyhdzkacsa, 1818.
szept. 12. 1 Pozsony, 1894. jiin. 1.

51. Gyerkényi PYBER FEleondra
= Egybdzkarcsa, 1744. szept. 6. BITE Jinos

4d. Pokateleki KONDE Zsigmond Alajos, + 1723. jan. 7. Nagypakai plébénos.

4e.’Pékateleki KONDE Lizér, sziil. 1698. kériil T 1754 utén.
1.AG
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4, l,)(’)kateleki KONDE Imre, sziil. 1702. T 1748.
2.AG

4g. Pokateleki KONDE Liszl6, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1712. jan. 29.
4h. Pékateleki KONDE Terézia, ker. Vagtjhely, 1718. maj. 2.

4i. Pokateleki KONDE Laszl6, ker. Vagtjhely, 1720. szept. 10.

4j. Pokateleki KONDE Gabor, sziil. 1723. ker. Vagujhely, 1723. jan. 7.

4k. Pokateleki KONDE Kiroly, ker. Vagiijhely, 1725. aug. 3.

41. Pokateleki KONDE Janos, szil. 1728. ker. Vagtjhely, 1728. jan. 17.

3e. Pkateleki KONDE Katalin, szil. 1688. + Ujfalu, 1748. aug. 25.
= Miticzi MITICZKY Ferenc

3f. Pokateleki KONDE Anna Maria, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1689.

1.AG

4d. Pokateleki KONDE Lizr, szil. 1698. koriil T 1754 utin. Pozsony vm. alispanja
(1741).

= Derghi SOMOGYI Julianna. (S. Ferenc kuruc ezredes és gyerkényi PYBER Anna
lednya.)

Gyermekei: 5a.-5k.

5a. Pékateleki KONDE Anna Katalin, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1718.
jun. 24.

5b. Pokateleki KONDE Kléra, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1719. jul. 1.

Sc. Pokateleki KONDE J6zsef, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1720. szept. 7. +
Somorja, 1789. mérc. 24.

5d. Pokateleki KONDE Sandor Lz, ker. Szerdahely, 1721. dec. 21. 0. 1773.
okt. 21. Balonyi és medvei plébanos.

Se. Pokateleki KONDE Janos, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1723. mdj. 15. + 1754
utin

= Nagykosztolany, Nyitra vm. 1754. nov. 30. Ocskéi és felsédubovini OCSKAY
Angéla (O. Ferenc és nagybossinyi BOSSANYI Sira leanya.)

Gyermekei: 6a.—6k.

6a. Pokateleki KONDE Frigyes Félix, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1756. jan. 13. +
1816 utan.
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= I. Egyhazkarcsa, 1786. nov. 2. Derghi SOMOGYI Eleonéra Erzsébet, sziil.
Kastélykarcsa, ker. Egyhazkarcsa, 1764. jun. 17. (S. Adam és MESZAROS Erzsébet
lednya.)

= I1. Szerdahely, 1804. aug. 9. Pokateleki KONDE Cecilia Katalin Emilia, ker.
Szerdahely, 1781. okt. 18. (K. Laszl6 és bojari VIGYAZO Mearia fia.)

Gyermekei az 1. nejétSl: 7a.—7b.

A 2. nejétdl: 7c.— 71,

7a. Pokateleki KONDE Istvin Jézsef, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1787. méj. 26.
7b. Pokateleki KONDE Pil, ker. Szerdahely, 1789. szept. 3.

7c. Pokateleki KONDE Mihaly Istvén, sziil. Tékés, ker. Szerdahely, 1806. szept. 10.
7d. Pékateleki KONDE Miria Cecilia, sziil. Tokés, ker. Szerdahely, 1807. dec. 1.
7e. Pokateleki KONDE Mihily, ker. Szerdahely, 1810. jal. 11.

7f. Pokateleki KONDE Anna Eva Terézia, sziil. T6kés, ker. Szerdahely, 1812. aug. 9.
1 T6kés, 1879. jal. 22. Tem. uo. 1879. jul. 24.

7g. Pokateleki KONDE Mihaly, szil. Ujfalu, 1816. marc. 30.

6b. Pokateleki KONDE Zsigmond Mihaly, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1757. szept.
25. 1 Pozsony, 1805. jul. 4. Cs. kir. huszarkapitany.

6c. Pokateleki KONDE Gaspér Tamds, ker. Szerdahely, 1760. dec. 19.
6d. Pokateleki KONDE Julianna, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1762. okt. 31.
6e. Pokateleki KONDE Rozilia, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1764. szept. 6.

6f. Pokateleki KONDE Viktoria, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1766. jan. 12.

= Szerdahely, 1794. dpr. 10. Draskéczi SZTRIHA Liszlo, sziil. Nemesszeg, Pozsony
vm, ker. Szerdahely, 1764. szept. 3. (Sz. Ferenc és galinthai LELOVICS Magdolna fia.)

Gyermekei: 7a.—7e.

7a. Draskdczi SZTRIHA 1erez, sziil. Nemesszeg, ker. Szerdahely, 1795. okt. 3.

7b. Draskéczi SZTRIHA Addm Ferenc, sziil. Nemesszeg, ker. Szerdabely, 1797. nov. 27.
7c. Draskoczi SZTRIHA Marianna, sziil. U]falu, ker. Szerdahely, 1799. okt. 7.

7d. Draskoczi SZTRIHA Viktoria, sziil. U]ﬁzlu, ker. Szerdahely, 1802. febr. 23.

7e. Draskéczi SZTRIHA Karoly, szil. Ujﬁzlu, ker. Szerdahely, 1806. jan. 20.

6g. Pokateleki KONDE Ignic, ker. Szerdahely, 1768. febr. 3. + Kisbab, Nyitra vm.
1843. aug. 30.
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=N.N.
Fia: 7a.

7a. Pokateleki KONDE Ignic, szil. 1797. T Galgéc, Nyitra vm. 1861. dec. 24.
= I. Bacsta-Szentantal, 1832. jun. 6. CSEH Erzsébet

= I MIHALYFFY Miria

Gyermekei a 2. nejétdl: 8a. — 8e.

8a. Pskateleki KONDE Miria, ker. Galgéc, 1843. dec. 17.

8b. Pokateleki KONDE Ignic, ker. Galgéc, 1846. marc. 16.
= . NEZSATICZKY Julianna
= II. Galgdc, 1880. nov. 4. PALCSOVSZKY Anna, sziil. 1853.

Gyermekei az 1. nejétSl: 9a.— 9e.

A 2. nejétsl: 9f. - 9L

9a. Pékateleki KONDE Ignic, sziil. Galgéc, 1871. dec. 5.

9b. Pékateleki KONDE Anna, sziil. Galgéc, 1873. jul. 26. T uo. 1874. jan. 31.
9¢. Pskateleki KONDE Miria Jozeta, sziil. Galgéc, 1874. dec. 16.

9d. Pskateleki KONDE Jozset, sziil. Galgée, 1877. mirc. 3.
= Galgdc, 1900. nov. 17. JANCSEK Franciska, szil. 1883. (J. Istvin és
SCHUMICHRAST Agnes leanya.)

9e. Pokateleki KONDE Jénos, sziil. Galgéc, 1879. marc. 12.

9f. Pokateleki KONDE Erzsébet, sziil. Galgoc, 1881. szept. 19.
9g. Pkateleki KONDE Tstvan sziil. Galgéc, 1882. nov. 28.

9h. Pékateleki KONDE Franciska sziil. Galgéc, 1884. szept. 18.
9i. Pokateleki KONDE Anna sziil. Galgéc, 1886. febr. 6.

9j. Pskateleki KONDE Gyula szil. Galgoc, 1888. dpr. 24.

9k. Pokateleki KONDE Julianna sziil. Galgéc, 1890. aug. 20.
91. Pokateleki KONDE Paulina sziil. Galgéc, 1893. méj. 27.
8c. Pokateleki KONDE Jénos, ker. Galgéc, 1849. maj. 10.

8d. Pokateleki KONDE Anna, ker. Galgéc, 1852. nov. 9.

8e. Pokateleki KONDE Jozsef, ker. Galgoc, 1858. jul. 4.

6h. Pokateleki KONDE Rudolf Pal, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1770. jan. 25. +
(holtan taldltik az erd6ben) 1837. szept. 13. Tem. Tokés.
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= PETOCZ Katalin
Leanya: 7a.

7a. Pokateleki KONDE Miria, ker. Magyarbél, Pozsony vm. 1796. okt. 25.

61. Pokateleki KONDE Anna Terézia, ker. Szerdahely, 1771. okt. 10.

= Kisfaludi LIPTHAY Zsigmond, szil. 1761.  1812. apr. 22. Kertileti tablai tilnok.
(L. Andris és ]ANOKY Anna fia.)

Gyermekei: 7a.—7e.

7a. Kisfaludi LIPTHAY Erzsébet, ker. Kosiit, Pozsony vm. 1790. nov. 19.

7b. Kisfaludi LIPTHAY Borbdila, ker. Kosiit, 1791. dec. 3.

7c. Kisfaludi LIPTHAY Alajos Péter, ker. Kosiit, 1793. mdj. 30.

7d. Kisfaludi LIPTHAY Mihdly Vendel, ker. Kosiit 1794.

7e. Kisfaludi LIPTHAY Johanna ker. Kosit 1796. dpr. 17.

6j. Pokateleki KONDE Lajos Frigyes, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1773. jan. 8.

6k. Pokateleki KONDE Angéla, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1775. szept. 25.
Uifalu, 1830. dec. 29.

= Szerdahely, 1798. jan. 25. Nadasi TERSZTYANSZKY Matyis

Fiai: 7a.~7b.

7a. Nadasi TERSZTYANSZKY Antal, szil. Ujfalu, 1811. mdj. 6.

7b. Nédasi TERSZTYANSZKY Jinos, sziil. Szerdabely, 1815. mdj. 3.

5f. Pokateleki KONDE Liszl6, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1726. jan. 11.

5g. Pokateleki KONDE Magdolna, ker. Szerdahely, 1730. jun. 6.

5h. Pékateleki KONDE Gispar Gyorgy, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1732. jan. 8.

5i. Pékateleki KONDE Gibor, ker. Szerdahely, 1733. apr. 30.
= KOVACS Katalin
Gyermekei: 6a.—6e.

6a. Pokateleki KONDE Erzsébet, sziil. Fiiss, ker. Csics6, 1753. nov. 9.
6b. Pékateleki KONDE Julianna, ker. Csics6, 1755. szept. 3.
6¢. Pskateleki KONDE Jozsef, szul. Fuss, ker. Csics6, 1758. mére. 12.

6d. Pskateleki KONDE Ignic, sziil. Fiiss, ker. Csicsé, 1761. feb. 16. 1 Buda, 1824.
febr. 15. A Helytarttandcs titkara.
= 1. Buda, 1786. dec. 21. BODA Krisztina
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= II. Buda, 1792. dpr. 26. SZVOBODA Erzsébet, sziil. Székesfehérvér, 1766. 1 Buda,
1841. m4j. 1.

Gyermekei az 1. nejétél: 7a.—7c.

Gyermekei a 2. nejétl: 7d.~7k.

7a. Pékateleki KONDE Erzsébet, sziil. Buda, 1788. okt. 26.

7b. Pékateleki KONDE Teréz, szil. Buda, 1790. jan. 5.

7c. Pékateleki KONDE Istvin, sziil. Buda, 1791. okt. 5.

7d. Pokateleki KONDE Istvan, szil. 1793. 4pr. 3.

7e. Pokateleki KONDE Anna, szil. 1794. aug. 25.

7f. Pékateleki KONDE Krisztina, sziil. 1796. okt. 7.

7g. Pokateleki KONDE Jénos, sztl. Buda, 1800. okt. 9. 1 uo. 1801. febr. 2.

7h. Pékateleki KONDE Janos, sziil. Buda, 1802. T Pozsony, 1886. mj. 12. Tem. uo.,
Szent Andris temetd, 1886. maj. 15. A Magyar Nyugpénzintézet tilnoke, Esztergom és
Pozsony vm. tdblabiraja, helytartésigi tanacsos.

= Buda, 1831. nov. 20. SCHIFFNER Alojzia, T Pozsony, 1880. okt. 31. Tem. uo.,
Szent Andris temetd, 1880. nov. 2. (S. Jézsef és SZEMES Borbila lednya.)

Gyermekei: 8a.—8d.

8a. Pokateleki KONDE Miria Auguszta Alojzia, sziil. Buda, 1832. aug. 28. * uo.
1834. nov. 26.

8b. Pékateleki KONDE Jozeta, sziil. Mocs, Esztergom vm., 1833. szept. 28. 1 Buda,
1834. dec. 15.

8c. Pokateleki KONDE Alojzia Johanna Nepomucena, szil. Buda, 1836. aug. 3.
1897 utén.

= SZINOVACZ Gyula (Elvéltak 1871-ben).

Fia: 9a.

94. SZINOVACZ Gycrgy Gyula Janos Nepomuk, sziil. Somorja, 1860. mdj. 20., ker. uo.,
1860. mdj. 23. 1 Pozsony, 1883. maj. 4. Tem. uo., Szent Andrds temetd, 1883. mdj. 6.

8d. Pskateleki KONDE Janos, sziil. Buda, 1838. nov. 18. 1 Pozsony, 1913. okt. utan.
M. kir. adéfeliigyeld, pénziigyigazgatSsagi tandcsos.

= KOSSOWITZ Paula

Lednyai: 92.-9b.

9a. Pokateleki KONDE Paulina Miria Borbla, sziil. Pozsony, 1880. nov. 10., ker. uo.
1880. nov. 21.
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9b. Pékateleki KONDE Hermina, sziil. Pozsony, 1882. dpr. 10., ker. uo. 1882. 4pr. 13.
+ Budapest, 1956. dpr. 29.

= Pozsony, 1903. szept. 5. Nagyséei SEY Ferenc, sziil. Dunaféldvir, 1874.jan. 7.
Budapest, 1965. jan. 8. Tem. Farkasréti temetd, 1965. febr. 22. (S. Ferenc és
STEINHAUSER Karolina fia.)

Leanya: 10a.

10a. Nagyséei SEY Piroska, 1 Budapest, 1972. mdj. 22. Tem. Farkasreti temetd, 1972.
Jgiin. 9.

=1 BERLIN Gyula, szil. 1897. 1 1952.

=II. ZALA Hugo, szil. 1891. koriil

Lednya az 1. ferjétil: 11a.

11a. BERLIN Livia, sziil. Pozsony, 1927. dpr. 20. 1 Budapest, 2012. nov. 19.
= OLLE Lajos
Lednya: 12a.

12a. OLLE Judit

7i. Pokateleki KONDE Ignic, sziil. Buda, 1804. okt. 19. % uo. 1804. okt. 20.
7j. Pékateleki KONDE Karoly, szil. 1804. okt. 19. + 1804. okt. 20.

7k. Pékateleki KONDE Borbila Eleondra, sziil. 1806. T 1807.

6e. Pokateleki KONDE P, szil. Fiiss, ker. Csics6 1764. jan. 24.

5j. Pokateleki KONDE Krisztina, ker. Szerdahely, 1733. apr. 30.

5k. Pokateleki KONDE Magdolna, ker. Szerdahely, 1735. marc. 23.

2.AG

4e. Pékateleki KONDE Trmre, ker. Szerdahely, 1702. okt. 19. + 1748. marc. 1.

= I. Pskateleki KONDE Katalin (K. Ad4m és NAGY Julianna leanya.)

= I1. Herési és oldhsagi PIACSEK Zsuzsanna (P. Miklés és GUBERNATH
Borbila lednya.)

Gyermekei az 1. nejét6l: 5a.

A 2. nejétsl: 5b.-55.
5a. Pékateleki KONDE Katalin, ker. Szerdahely, 1722. mirc. 25.

5b. Pokateleki KONDE Anna Maria Terézia, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1725. aug. 23.
= Egyhazgelle, 1745. jin. 29. Benefai BACSAK Jozsef, ker. Egyhdzgelle, 1721. febr.

10. 1790 utdn. Kamarai tanicsos. (B. Ferenc és borsai NYEREG]ARTO Maria fia.)
Gyermekei: 6a.—6l.
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6a. Benefai BACSAK. Jozsef Janos Gyirgy, ker. Pozsony, 1746. jil. 10.

6b. Benefai BACSAK Antonia Terézia, ker: Pozsony, 1747. jiin. 13.

6c. Benefai BACSAK Antal Gyirgy, ker. Pozsony, 1749. dpr. 8.

6d. Benefai BACSAK Ferenc Kristdf, ker. Pozsony, 1750. okt. 5.

6e. Benefai BACSAK Terézia Alojzia Erzsébet, ker. Pozsony, 1752. okt. 7.

6f. Benefai BACSAK Mihdly Kdroly Ldszlo, ker. Pozsony, 1753. nov. 22.

6g. Benefai BACSAK Julianna Apollonia Alojzia, ker. Pozsony, 1756. jin. 12.

6h. Benefai BACSAK Igndc Gabor Vendel, ker. Pozsony, 1757. szept. 2. 1 1759. Tem.
1759. jun. 29.

6i. Benefai BACSAK Jozsef Istvdn Rajmund, ker. Pozsony, 1759. aug. 31. Cs. kir.
kapitiny.

=N. V.

Lednya: 7a.

7a. Benefai BA CSAK Franciska 1 1841 utin.

= Batori bard BUDAY Igndc, sziil. Pécs, 1764. 1 Sopron, 1850. febr. 6. Cs. kir. drnagy. (=
I RENARD Maria Johanna).

Gyermekei.: 8a.—8b.

8a. Batori bard BUDAY Gdbor f 1846 utdn. Cs. kir. kapitdny.
8b. Bitori bdaré BUDAY Laura
6. Benefai BACSAK Anna Mdria Terézia Katalin, ker. Pozsony 1760. okt. 7.

6k. Benefai BACSAK Jozefa Franciska, ker. Pozsony 1762. marc. 3.
= VRANCSICS Pil

61. Benefai BACSAK Lérinc Kdazmér, ker: Pozsony, 1765. aug. 11. 1 1805.

= Boronkai és nezetei BORONKAY Johanna Terézia Katalin, ker. Ersekzijwz’r, 1775. mdj.
7. (B. Imre é& nozdroviczai NOZDROVICZKY Franciska lednya.)

Gyermekei: 7a.~7g.

7a. Benefai BACSAK Imre Erazmusz Jozsef, ker. Szerdabely, 1796. juin. 6.

7b. Benefai BACSAK Marianna Franciska, ker: Szerdabely, 1797. jiin. 30.

7c. Benefai BACSAK Lérine Karoly Jakab, ker. Szerdabely, 1798. aug. 10.

7d. Benefai BACSAK Klementina Terézia Szidonia, ker. Szerdabely, 1799. dec. 23.
7e. Benefai BACSAK Jozefa Antonia, ker. Szerdabely, 1801. okt. 29.
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7f- Benefai BACSAK Antonia llona, ker: Szerdabely, 1802. nov. 29.
7g. Benefai BACSAK Moric Jédnos Farkas, ker. Pozsony, 1804. szept. 3. 1 1880. Cs. kir.

huszdrezredes.

Sc. Pokateleki KONDE Magdolna, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1727. jdl. 14. +
Pozsony, 1799. nov. 14.

5d. Pokateleki KONDE Julianna, ker. Szerdahely, 1729. okt. 30.
= Szerdahely, 1758. jan. 15. Toboréthei KRASCSENITS Imre
Gyermekei: 6a.—6g.

6a. Toboréthei KRASCSENITS Janos Miksa Imre, ker. Szerdahely, 1758. okt. 13.

6b. Toborethei KRASCSENITS Anna Maria lerézia, ker. Szerdahely, 1760. febr. 18.
Esztergom, 1849. jan. 16.

= Dunafoldvar, 1783. jan. 27. Virbogyai, alsdgelléri és laki ZAVODY M. ihaly, sziil.
Komdrom, 1753. szept. 7. (Z. Jozsef és CSEPI Krisztina fia.)

Fia: 7a.

7a. Virbogyai, alsdgelléri és laki ZAVODY Jozsef Imre, sziil. Komdrom, 1784. dpr. 6. 1 uo.
1824. okt 13.

= Komdrom, 1813. jan. 26. NESZTLER Krisztina, sziil. 1792. mdj 1. 1 Komdrom,
1864. mdj. 16.

Fia: Sa.

8a. Varbogyai, alsogelléri és laki ZAVODY Albin Sindor Benjamin, sziil. Komdrom,
1824. febr. 21.  Kolta, 1897. juin. 9. M. kir. kiiriai biro.

= Bozzai BOZZAY Emma, sziil. 1832. dec. 29. + Budapest, 1905. dpr. 13.

Fia: 9a.

9a. Virbogyai, alsgelléri és laki ZAVODY Albin Jozsef Janos, szil. Komdrom, 1852. mdj.
3. 1 1924. maj. 4. M. kir. kiiriai bir, a Lipot-rend lovagja.

= Budapest, 1877. aug. 25. Tolnai grof FESTETICS Roza Julianna, sziil.
Dunahbaraszti, 1859. okt. 12. 1 Budapest, 1879. mdrc. 16. (F. Benno és foldvdri é&
berndtfalvi FOLDVARY Roza lednya.)

6c. Toboréthei KRASCSENITS Apollonia Rozdlia, ker. Szerdahely, 1762. febr. 10.
6d. Toboréthei KRASCSENITS Karoly Vendel, ker. Szerdabely, 1763. okt. 19.

6e. Toboréthei KRASCSENITS Imre Istvdn, ker. Szerdahely, 1766. aug. 11.

6f. Toboréthei KRASCSENITS Ldszl, ker. Szerdahely, 1769. mdj. 20.

6g. Toboréthei KRASCSENITS Igndc Imre, ker. Szerdahely, 1771. mdj. 10.

60



A pokateleki Kondé csaldd 18-20. szdzadi leszdrmazdsa

Se. Pokateleki KONDE Mikl6s Jakab, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1732. jdl. 12.
(Keresztsziilék: Hegyi HEGYI Mihaly és HEGYI Mihalyné bényei KORLATH
Erzsébet.) T Nagyvérad, 1802. dec. 18. Szepesi és esztergomi kanonok, sasvéri fSesperes,
kaptalani helytart6, a Hétszemélyes Tabla tilnoke, Nagyvaradi puspok: 1800. dec. 22. -
1802. dec. 18.

5f. Pokateleki KONDE Mihaly, ker. Szerdahely, 1735. szept. 22.
5g. Pokateleki KONDE Istvan, szil. 1737. + Ujfalu, 1746. febr. 24.

5h. Pékateleki KONDE Klara Rozlia, sziil. Szerdahely, ker. uo. 1738. dpr. 16. T
Pozsony, 1785. jul. 24. ) )

= Pozsony, 1755. aug. 12. Ovari HAVOR Istvin Lajos, ker. Pozsony, 1729. aug. 19. F
uo., 1802. dpr. 29. Pozsony vm. f6jegyzdie, kir. tigyész. (H. Imre és SZENCZY Borbila
fia.)

Gyermekei: 6a.—6k.

6a. Ovdri HAVOR Istvdn, ker. Pozsony, 1756. aug. 15.
6. Ovdri HAVOR Jozsef Benedek, ker. Pozsony, 1758. mdrc. 27.
6¢c. Ovdri HAVOR Ferenc, ker. Pozsony 1759. marc. 11. 1 uo. 1759. dpr. 20.

6d. Ovdri HAVOR Maria Anna Anténia Franciska, 1760. szept. 16.

= Pozsony, 1782. nov. 7. Dezseri RUDNYANSZKY Imre, sziil. 1752. (R. Sdndor, Nyitra
vm. fopreceptora és szokoloczi SKARBALA Rozdlia fia.)

Fia: 7a.

7a. Dexséri RUDNYANSZKY Ferenc
= HALACSY Karolina
Fiai: §a.—8b.

8a. Dezséri RUDNYANSZKY Jdnos, sziil. Ozdo"ge, 1819. jan. 9. 1 Nyitra, 1862. febr.
25.

= FORSTER Borbdla, szil. 1821. 1 Nyitra, 1873. mdj. 1.

Lednya: 9a.

9a. Dezséri RUDNYANSZKY Zsdfia, sziil. Kisbossany, Nyitra vm. 1861.
= Nagybossiny, 1881. okt. 24. Dezséri RUDNYANSZKY Gyula Géza Kdroly Sdandor,
sziil. Ozdo"ge, 1858. mdj. 1. + Budapest, 1913. dec. 8. (R. Kdroly és nemesperki ZONGOR

Zsdfia fia.)

8b. Dezséri RUDNYANSZKY Kdroly Imre Ferenc, sziil. Ozdo"ge, 1824. okt. 15. 1 uo.
1903. mdrc. 12. 1848/49-es honvéd fohadnagy.

= Szeldce, Nyitra vm. 1853. nov. 24. Nemesperki ZONGOR Zsdfia, ker. Szelice, 1834.
nov. 16. + Ozdige, 1889. mare. 30. (Z. Liszld és OSZTENYI Miria lednya.)

Fia: 9a.

61



Nydry Istvdin

9a. Dezséri RUDNYANSZKY Gyula Géza Kdroly Sdandor, sziil. Ozdo"ge, 1858. mdj. 1. 1
Budapest, 1913. dec. 8. Koltd, hirlapiro.

= I Nagybossiny, 1881. okt. 24. Dezséri RUDNYANSZKY Zsdfia, sziil. Kisbossdny,
1861. (R. Janos és FORSTER Borbdla lednya.)

= II. 1892. RETHY Laura, sziil. SCHWARZ Lori, sziil. Nagykdros, Pest vm. 1865.
mare. 13. 1 Miskole, 1938. aug. 4. Szinésznd, énekesnd, operettprimadonna. (S. Ddvid és
ROTHBAUM Rdza lednya.)

6e. Ovdri HAVOR Lérinc Janos Jozsef, ker. Pozsony, 1762.aug. 5. F uo. 1833. jan. 12.

of. Owdri HAVOR Borbdla, ker. Pozsony, 1763. szept. 8. 1 Pest, 1855. nov. 6.

= 1782. Dezséri RUDNYANSZKY Farkas, 7 Pest, 1845. dec. 23. (R. Sdndor; Nyitra vm.
[fopreceptora és szokoloczi SKARBALA Rozdlia fia.)

Lednya: 7a.

7a. Dexséri RUDNYANSZKY Anténia Anna Maria Klira, ker. Pozsony, 1782. maj. 12.
T uo. 1814. okt. 14.

= Ozdo"ge, Nyitra vm. 1798. dec. 16. Jeszeniczei JANKOVICH Miklds, sziil. Pest, 1772.
Jan. 2. 1 uo. 1846. dpr. 18. Miigyiijts, torténész, a Magyar Tudos 1irsasdg tiszteleti tagja,
a Magyar Nemzeti Miizeum és az Orszdgos Széchényi Konyvtar eredeti
torzsgyiijteményének adomdnyozdja. (J. Miklds jasz-kun kapitiny é beniczi é&s micsinyei
BENICZKY Angéla fia.)

Fia: Sa.

8a. Jeszeniczei JANKOVICH Lérinc Antal, ker. Pest, 1808. jan. 15. 1 uo. 1857. jul. 11.
1em. Rdcalmds, Fejér vm.

= Rakoscsaba, Pest vm. 1832. okt. 15. Baré LAFFERT Vincentia Karolina, ker. Pest,
1812. mdrc. 31. 1 Szabadka, 1893. okt. 7. (L. Antal cs. kir. kamards é totpronai é& blatniczai
bard PRONAY Anténia lednya.)

Fia: 9a.

a. Jeszeniczei JANKOVICH Béla Antal Géza, ker. Pest, 1844. jiin. 3. T Budapest, 1921.
apr. 29.

= Pest, 1864. szept. 14. Géresi BALOGH Etelka, sziil. Déva, Hunyad vm. 1844. dec. 31.
1 Budapest, 1899. mdj. 11. Tem. Tésa, Hont vm. 1899. mdj. 14. (B. Istvdn és LASZLO
Anna Jozefa lednya.)

Gyermekei: 10a.~10b.

10a. Jeszeniczei JANKOVICH Béla Miklos Lorine, sziil. Pest, 1865. dpr. 29. 1 Budapest,
1939. aug. 5. Oktatdspolitikus, kozgazddsz, orszdggyiilési képvisels, Magyarorszdg vallds- és
kozoktatdsiigyi minisztere: 1913. febr. 26. — 1917. jiin. 15., az M'1A igazgatosagi tagja,
valdsdagos belsd titkos tandcsos, a felséhaz tagja, Munkdcs diszpolgara.

= Gyulai GAAL Krisztina, sziil. Biissii, Somogy vm. 1865. aug. 7. 1 1¢a, 1917. okt. 14.
(G. Istvin é&s POCKH Szidonia lednya.)
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10b. Jeszeniczei JANKOVICH Marianne, sziil. Budapest, 1874. mdj. 6. fzfcs, Komdrom
oum. 1953.

= Budapest, 1895. mdj. 20. Grif DEGENFELD-SCH ONBURG Otts Jozsef Kristdf,
sziil. Szirdk, Nogrdad vm. 1872. jun. 7. 1 Szombathely, 1937. jiin. 26. (D.-S. Jozsef Miksa,
Hajdii varmegye és Debrecen szabad kir. varos foispanja és szilasi és pilisi SZILASSY Maria
fia.)

6g. Owdri HAVOR Klira Julianna, ker. Pozsony, 1765. jan. 27. 1 uo. 1766. nov. 15.

6h. Ovdri HAVOR Julianna Dorottya, ker. Pozsony, 1766. febr. 6.

6i. Ovari HAVOR Maria Terézia, ker. Pozsony, 1767. szept. 10. 1 Pest, 1845. nov. 4.
= Gyarmathai SANDOR Mihdly, sziil. 1751. 1 Pest, 1828. dec. 24

6. Owdri HAVOR Erzsébet Magdolna Julianna, ker. Pozsony, 1769. dpr. 24.
6. Ovdri HAVOR Amdlia Julianna Zsuzsanna, ker. Pozsony, 1770. jin. 30.

61. Ovdri HAVOR Anna, sziil. Pozsony, 1772. jiin. 30. 1 1800.
= MOTKO Pter (M. Ferenc & ADAMOVICS Eva fia.)

5i. Pékateleki KONDE Antal, sziil. Ujfalu, 1740. 1 1805. m4j. 8. Bécsi nemes testdr,

a Lusinsky-féle 24-es szamu huszarezred mésodkapitinya, cs. kir. 6rnagy.

5j. Pokateleki KONDE Erzsébet Zsofia, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1746. nov. 17.

1. POKATELEKI FOAG

2b. Pékateleki KONDE Ferenc, élt 1662-ben )
= FITTER Eleonéra. (F. Gyorgy és GOLI'Z Eva lednya.)
Gyermekei: 3a.—3e.

3a. Pékateleki KONDE LiszI6, szil. Szerdahely, ker. uo. 1679. okt. 10.

3b. Pkateleki KONDE Zsofia, T Vagijhely, 1722. apr. 11.

= I. GULLIK Mityis, T Vagujhely, 1708. Fogalmaz6 a Magyar Udvari Kamaranal.
(G. Péter és TOROK Veronika fia.)

= II. Futaki HADIK Mihaly. Csaszéri-kirélyi kapitany T Lendva, 1733. (= IL
HARDY Franciska, fiuk: Futaki gréf HADIK Andris, sziil. Tékés, 1711. okt. 16.
Bécs, 1790. marc. 12. Cs. kir. tdbornagy, az Udvari Haditanacs elnoke.)

Gyermekei az 1. férjétSl: 4a. — 4e.

4a. GULLIK Istvdn, ker. Viguijhely, 1691. apr. 17.
4a. GULLIK Maria Magdolna, ker. Vigiijhely, 1692.
4a. GULLIK Jozefa, ker. Vagughely, 1694. marc. 9.
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4a. GULLIK Ldszlo, ker. Vigujhely, 1696. marc. 7.
= I. Ruttkai é& nedeczei RUTTKAY Julianna
=II. ZSITKOVSZKY Terézia

4a. GULLIK Terézia Kldra, ker. Vigiijhely, 1701.

= Vagijhely, 1720. febr. 20. PIGETT1 Jozsef, ker. Nagyszombat, 1680. szept. 20. (=1
FREMD Erzsébet)

Gyermekei: 5a.—50.

5a. PIGETTI Mihdly Ferenc, ker. Nagyszombat, 1726. szept. 30.
= LOVASZ Terézia
Fia: 6a.

6. Kisfaludi PIGETTI Istvdn, sziil. Borosjend, Arvad vm. 1780. 1 Kisfalud, Arad vm.
1847. dpr. 17.

= Arad, 1803. febr. 13. BARTOSSAGH Borbdla, sziil. Arad, 1785. dec. 1. 1 1845.

Fiai: 7a.—7c.

7a. Kisfaludi PIKETY Gusztav, ker. Ujamd, 1805. febr. 10.  Solymos-Bucsdva, Arad
um. 1876. nov. 17. Szdzados a 2. szdmii Hannover huszdrezredben, 1848-49-es
honvédtabornok, a I11. hadtest lovas hadosztilyinak parancsnoka, a peredi csata résztvevije,
a feldunai hadsereg lovassdagi parancsnoka, vezérdrnagy.

= INSTITORIS llona, sziil. 1836. 1 Apatelek, Arad vm. 1886. jan. 2. (L Jdnos és
HORVATH Terézia lednya.)

7b. Kisfaludi PIKETYKa’mZy, ker. Kisfalud, 1806. jan. 25. 1 Budapest, 1880. dpr. 15.

= Pest, 1843. jan. 7. BAUMGARTEN Maria Borbala, sziil. Sopron, 1817. dpr. 28.
Arad, 1853. aug. 9. (B. Jozsef és HAUER Johanna lednya.)

Gyermekei.: 8a.—8b.

8a. Kisfaludi PIKETY Gusztiv, sziil. Pest, 1843. Jul. 2. 1 Nagykanizsa, Zala vm. 1899.
Jiin. 25.

= RITTER Stefania Johanna, ker. Pest, 1851. jiin. 26. + Gydrszentmdrton (ma:
Pannonhalma), 1915. nov. 3. (R. Istvdn é VASS Teréz leanya.)

Fia: 9a.

9a. Kisfaludi PIKETHY Tibor, sziil. Komdrom, 1884. mdrc. 28. 1 Vic, 1972. juil. 21.
Orgonamiivész, zeneszerzd, a vdci puispoki székesegyhdz orgonistdja és zeneigazgato-
karnagya, a budapesti Nemzeti Zenede tandra.

=1 1906. dec. 8. GAULACHER Roza, sziil. 1885. dec. 5. 1 Budapest, 1954. (G.
Kilmdn és FARKAS Teréz lednya.)

= II. MANYAI Mria, sziil. Vic, 1909. 7 uo. 1980. marc. 4. Szopranénekesnd.

Lednya az 1. nejétdl:

10a. Kisfaludi PIKETHY Alexa Kornélia, sziil. Gydrszentmdrton, 1919. mdrc. 19.
Budapest, 2001. dec.
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= I. KAPITANY Jinos
=II. VOROS Lajos, sziil. Debrecen, 1909. 1 Budapest, 1990.

8b. Kisfaludi PIKETHY Etelka, ker. Arad, 1849. okt. 11. 1 Budapest, 1928. dec. 11.

= Illye, Bihar vm. 1872. szept. 4. CSASZAR Karoly, sziil. Pest, 1842. jan. 20. 1
Budapest, 1891. apr. 30. (KAISER Matyas és POLAK Erzsébet fia.)

Fiai: 9a.-9c.

9a. CSASZAR Elemér, sziil Budapest, 1874. aug. 7. 1 Budakeszi, Pest vm. 1940. jull. 3.
Irodalomtorténész, egyetemi tanar, a Petdfi Tirsasdg elnoke, az M'TA rendes tagja.

= Budapest, 1902. jiin. 30. HAJNIK Maria, szil. Budapest, 1878. jiin. 19. 1 uo. 1939.
dpr. 20. (H. Imre jogtudos, torténész, a M'IA tagja és HEINRICH Miria lednya.)

9b. CSASZAR Karoly, sziil. Budapest, 1879. mdrc. 22.  uo. 1945. jan. 1.

= Budapest, 1911. SZ UCS Gizella, sziil. Budapest, 1892. okt. 10. 1 uo. 1971. febr. 24.
(Sz. Béla és SKUBLICS Marianna lednya.)

Fia: 10a.

10a. CSASZAR Akos, sziil. Budapest, 1924. febr. 26. 1 uo. 2017. dec. 14. Matematikus,
egyetemi tandr, az M'TA rendes tagja, Kossuth-dijas, a Csdszdr-féle test felfedezdje.
= CSELEY Kldra

9¢. CSASZAR Erné, sziil. Budapest, 1881. jan. 17. 1 uo. 1952. jan. 15.
ITrodalomtorténész.

= KOOS Miria Anna, sziil. Monor, Pest vm. 1881. aug. 31. 1 Budapest, 1957. nov. 19.
(K. Jakab és TRAIBER Viktoria lednya.)

Lednya: 10a.

10a. CSASZAR Edit, sziil. Budapest, 1910. aug. 4. + uo. 1992 okt. 4.

= 1934. MAILYUSZ Elemeér, szil. Maks, Csandd vm. 1898. aug. 12. 1 Budapest, 1989.
aug. 25. Torténész, az Evangélikus Orszdgos Levéltdr igazgatdja, az M1TA
Torténettudomanyi Intézetének fomunkatdrsa. (M. Gyirgy m. kir. honved huszdrbadnagy,

7c. Kisfaludi PIKETYMi/Ja’ly, sziil. Angyalkiit, Temes vm. 1812. dec. 16. 1 Orczyfalva,
Temes vm. 1865. madj. 24. A bécsi nemes testirség és a 32. gyalogezred hadnagya, 1848-49-es
hovédszdazados.

5b. PIGETTI Franciska Xaveria Borbdla, ker. Nagyszombat, 1736. dec. 5.
= RAJIMANNUS Jozsef, + Lédec, Nyitra vm. 1771. jan. 9. (R. Gdspdr é ruttkai és
nedeczei RUTTKAY Borbila fia.)

3c. Pokateleki KONDE Adédm, szil. 1667. + Tokés, 1747. aug. 8. Szolgabird,
Pozsony virmegye kévete az 1707-es 6nodi orszaggytlésen.

= I. Nagyszombat, 1704. nov. 8. NAGY Julianna
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= II. Paksi SIPEKY Borbila, sziil. Nagyszombat, 1692. nov. 15. 1 Pozsony, 1717. méj.
28. (P. Mihdly és BAY Ilona lednya.)

Gyermekei az 1. nejétl: 4a.—4c.
A 2. nejétdl: 4d.—4g.

4a. Pokateleki KONDE Katalin
= Pokateleki KONDE Imre, sziil. 1702. 1 1748. marc. 1.

4b. Pskateleki KONDE Adéam
4c. Pokateleki KONDE Klara Tlona, szil. Nagyszombat, 1713. aug. 6.
4d. Pokateleki KONDE J6zsef, ker. Szerdahely, 1716. m4j. 21.

4e. Pokateleki KONDE LiszI6, ker. Szerdahely, 1716.  Tokés, 1756. dec. 6. A grof
Palfty huszérezred tisztje.

= Pokateleki KONDE Teréz (K. Mihaly és derghi SOMOGYI Tlona leanya.)

Gyermekei: 5a.=5b.

5a. Pékateleki KONDE Tlona, szil. Tékés, ker. Szerdahely, 1750. dpr. 23.
5b. Pokateleki KONDE Géspar Marton, szil. Tkés, ker. Szerdahely, 1751. okt. 30.

4f. Pékateleki KONDE Mihély Damidn, ker. Nagyszombat, 1718. szept. 25.

= Kiszsirai SIRCHICH Magdolna, ker. Becko, 1725. szept. 4. (= IL. Prileszi
PRILESZKY Jézsef, sziil. 1717. 1 1761 utn. Trencsén varmegyei f6szolgabird. (P.
Andriés és apathikéri BOTTLIK Anna fia.) (S. Gaspdr, Trencsén vm. alispanja és
adaméczi AMBRO Maria lednya.)

4g. Pokateleki KONDE Ferenc

= . BENEDEK Katalin

= I1. 1768. m4j. 6. KERTESZ Katalin
Gyermekei az 1. nejétSl: 5a.—5c.

5a. Pskateleki KONDE Katalin, sziil. Tékés, ker. Szerdahely, 1755. nov. 25.
5b. Pékateleki KONDE Tstvan sziil. Tokés, ker. Szerdahely, 1760. dec. 25.
Sc. Pokateleki KONDE Ferenc sziil. T6kés, ker. Szerdahely, 1763. szept. 25.

4h. Pékateleki KONDE Jinos
=TOTH Ilona
Gyermekei: 5a.—5c.

5a. Pokateleki KONDE Lisz16, sziil. T6kés, ker. Szerdahely, 1754. maj. 12.
5b. Pékateleki KONDE Jozsef, sziil. Tokés, ker. Szerdahely, 1763. dec. 4.
5c. Pokateleki KONDE Anna, szil. T6kés, ker. Szerdahely, 1766. jan. 10.
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3d. Pokateleki KONDE Gyorgy, sziil. 1670 koriil, 1747 elott
1.AG

3e.Pékatelekj KONDE Ferenc, sziil. 1674. T Pékatelek, 1742. jan 14.
2.AG

1.AG

3d. Pékateleki KONDE Gyorgy, szil. 1670 koriil, T 1747 elétt. Cs. kir. kapitany.
= Liptéteplai DVORNIKOVICH Borbila, sziil. 1693. 1 Pozsony, 1757. mérc. 21.

(D. Jénos és ordédi és alsélieszkéi ORDODY Miria Magdolna leanya.)
Gyermekei: 4a.—41.

4a. Pékateleki KONDE Anna Miria, ker. Veszele, Nyitra vm., 1712.jan. 10. f
Vigbori, Nyitra vm. 1712. nov. 19.

4b. Pokateleki KONDE Maria Magdolna, ker. Veszele, 1713. szept. 4. + Vagbori,
1714. jan. 26.

4c. Pkateleki KONDE Janos, ker. Veszele, 1715. dpr. 30.

4d. Pokateleki KONDE Rozdlia, sziil. Veszele, 1716. apr. 30. T Nagypaka, 1753.
szept. 22.

= Szerdahely, 1737. jan. 1. Benydi és urban6i BENYOVSZKY P4l sziil.
Nagyszombat, 1712. okt. 28.  Pozsony, 1762. dec. 21. (B. Pél és szuly6i és kdromi

SZULYOVSZKY-SIRMIENSIS Maria fia.)
Gyermekei: 5a.=51.

5a. Benyoi é&s urbanoi BENYOVSZKY Andrds Pal Simon, sziil. U}ﬁzlu, 1737. okt. 25.

5b. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Jinos, sziil. Nagypaka, 1740. febr. 28. 1 Pozsony,
1822. szept. 1. Cs. kir. altdbornagy.

5¢c. Benydi és urbanci BENYOVSZKY Maria Erzsébet Magdolna, ker. Nagypaka, 1741.
nov. 14.
= Nagypaka, 1764. jiil. 17. Nagyabonyi CSIBA Mihdly

5d. Benyoi & urbanoi BENYOVSZKY Borbdla, ker. 1742. 1 Rajka, 1828. dec. 24.
= Szopori SC ULTETYMibd[y, sziil. 1738. 1 Rajka, 1799. dpr. 2.

5d. Benyci & urbanoi BENYOVSZKY Jiilia, ker. Nagypaka, 1744. febr. 1.
= Nagypaka, 1765. aug. 15. Dvoreczi KONCSEK Jozsef, sziil. Turdcszentmihdly, 1743.

mdrc. 22.

Se. Benyoi és urbanoi BENYOVSZKY Mihaly, ker. Nagypaka, 1745. aug. 23. 1 1753 elitt.
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5f. Benyoi é&s urbanoi BENYOVSZKY Gyorgy, sziil. Nagypaka, 1747. febr. 8. + Nagylég,
1817. jul. 5. Pozsony vm. alispanja.

=1771. szept. 17. Benefai BACSAK Zsdfia, sziil. Nagypaka, 1752. dpr. 22. 1 Nagylég,
1821. marc. 9. (B. Janos helytartdsdgi tandcsos és CSEMY Teréz lednya.)

Gyermekei.: 6a.—60.

6a. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Rozilia lerez, sziil. Nagypaka, 1775. szept. 29. T
1838. dpr. 11.

= Benefai BACSAK Istvin, sxiil. Nagypaka, 1761. dpr. 1. 1 Nagylég, 1813. mdj. 25. (B.
Jdnos helytartosagi tandcsos és CSEMY Teréz fia.)

Lednya: 7a.

7a. Benefai BACSAK Anna, sziil. Alszdsz, 1800. mdre. 30. 1 Pest, 1835. mdrc. 25.

= Nagylég, 1820. okt. 16. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Peter, sziil. Gyon, Pest vm.,
1785. dec. 4. f Pest, 1855. jan. 16. Ugyw’d. (B. Samuel és tothdicsi DIOSSY Anna  fia.)

Lednya: Sa.

8a. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Bianka Elvira, sziil. Pest, 1834. mdj. 24.
6&ze’ny, Temes vm. 1918. jil. 9.

= Derzsenye, Hont vm. 1858. jan. 16. Felséozordczi és kohandczi OTTLIK Geéza, sziil.
Pest, 1830. mdj. 31. T Jezvin, Temes vm. 1911. szept. 10. (O. Sandor é szentmdrtoni
ONODY Teréz fia.)

Fia: 9a.

9a. Felséozoroczi és kohandczi OTTLIK Géza, sziil. Buda, 1865. nov. 13. 1 Budapest,
1913. dec. 23. Cs. és kir. kamards, m. kir. miniszteri tandcsos.

= I Budapest, 1890. jan. 10. Almdsi BALOGH Ilona, sziil. Arad, 1867. jiin. 6. F
Budapest, 1936. jiin. 24. (Elv.)

= II. Budapest, 1909. mdj. 6. Csonti SZAB O Erxsébet, sziil. Kecskemét, 1876. okt. 17. T
Budapest, 1947. okt. 18.

Fia az 2. nejétdl: 10a.

10a. Felstozordczi és kohandczi OTTLIK Géza, sziil. Budapest, 1912. mdj. 9. 1 Budapest,
1990. okt. 12. Kossuth- és Jozsef Attila dijas iro, miifordits, Jad Vasem Vildg Igaza dijas.

6b. Benyii és urbanci BENYOVSZKY Peter, sziil. Nagypaka, 1787. szept. 17. 1 1872.
apr. 17.

= Nagylég, 1820. Benyoi és urbanoi BENYOVSZKY Anna sziil. Pozsony, 1798. jil. 28. 1
1872. nov. 5. (B. Mihdly és szépfalvi SPECH Anna lednya.)

Fia: 7a.

7a. Benydi & urbanoi BENYOVSZKY Lajos, sziil. Nagylég, 1824. szept. 3. 1 uo. 1908.
nov. 16.

= Vdgbori, 1860. aug. 10. Ocskdi & felsédubovini OCSKAY Erzsébet, sziil. Vagbori, 1842.
Jul. 27. 1 Goresony, 1931. okt. 25. (O. Rudolf és szopori SC ULTETY Mria lednya.)

Gyermekei: 8a.~84.
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8a. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Maria, sziil. Nagylég, 1865. jin. 8. 1
Mariavilgy, Pozsony vm. 1929. jiin. 29.

= Pozsony, 1886. okt. 23. Herceg LIPPE-WEISSENFELD Eberhard, sziil. Graz, 1854.
okt. 22. 1 Mdriavélgy, 1939. mdrc. 16. (L.-W. Kurt és ACTON Georgine fia.)

Fia: 9a.

9a. Herceg LIPPE-WEISSENFELD Hermann, sziil. Bécs, 1889. jan. 14. 1 Pozsony,
1944. jull. 28.

8b. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Erzsébet, sziil. Nagylég, 1869. jan. 5. 1 Sorrento,
1931.

= Pozsony, 1893. aug. 30. Nyéki baré RAUCH Géza Viktor, sziil. Luznica, 1852. dpr. 3.
11923. jul. 17. (R. Levin, Horvdt-Szlavonorszdg és Dalmdcia binja és szomszédvdri és
medvegrddi grof SERMAGE Antonia, cs. és kir. csillagkeresztes- és palotahilgy fia. )

8c. Benygi & urbanai grof BENYOVSZKY Moric Istvdan Beng, szil. Nagylég, 1872. dpr.
8. f Budapest, 1936. febr. 4. Jogdsz dr., Baranya vm. fdispinja, orszdggyiilési képviseld.

= Budapest, 1921. okt. 14. Németiijvari grif BA TTHYANY Lujza, sziil. Zalacsdany,
1897. jul. 6. 1 Budapest, 1981. dec. 21. (B. Pdl csdszdri és kirdlyi kamards, lovaskapitiny,
Zala varmegye fispanja és pallini INKEY Valéria lednya.)

Fiai: 9a.-9b.

9a. Benyoi és urbandi grof BENYOVSZKY Moric Rezsé Marian Pal, sziil. Budapest,
1924. jiin. 9. 1 uo. 2002. dec. 30. Okleveles gépeszmeérnok.

= Budapest, 1950. mdj. 5. LUKACSOVICH Veronika, sziil. Budapest, 1930. mdj. 8. 1 uo.
2017. dec. 16.

Gyermekei: 10a.~10b.

10a. Benydi é&s urbandi grif BENYOVSZKY Eva Mria Veronika Paula Lujza
Ladislaya, sziil. Budapest, 1951. mdj. 17. Kartografus.

= Budapest, 1980. febr. 16. SZ ucs ﬂ’gosz‘on, sziil. Budapest, 1949. maj. 10.

Fiai:11a.—11c.

11a. BENYOVSZKY-SZUCS Agoston, sziil. Budapest 1982. jan. 2.
11b6. BENYOVSZKY-SZUGS Zsombor; sziil. Budapest 1983. jiil. 22.
11c. BENYOVSZKY-SZUGCS Domonkos, sxiil. Budapest 1986. dec. 27.

10b. Benyodi és urbandi grif BENYOVSZKY Moric ﬂ’gosz‘an Gdbor Lajos Pal Maria, szil.
Budapest 1955. jan. 31. 1 2016. jiil. 25. Okleveles gépészmérnok.

= Budapest, 1982. mdj. 7. SZOJKA Maria, sziil. Hajdiindnds, 1960. mdj. 16.

Gyermekei: 11a.~11b.

11a. Benydi é& urbandi grof BENYOVSZKY Maria, sziil. Budapest 1983. jan. 10.
= Budapest, 2011. mdj. 14. DUDAS Maité
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11b. Benydi és urbandi grof BENYOVSZKY Moric, sziil. Budapest 1985. aug. 5.

9b. Benygi és urbanoi grif BENYOVSZKY Pal, sziil. Budapest 1926. febr. 8.
Doylestown, Pennsylvania dllam, Amerikai Egyesz'i[t./{llamok, 2021. dpr. 16.

= New York, 1957. jan. 6. Jobahdzi DORY Katalin, sziil. Budapest, 1934. nov. 26. (D.
Lajos és ZAPPNEK Katalin lednya.)

8d. Benyoi é&s urbandi grof BENYOVSZKY Rudolf; sziil. Nagylég, 1874. szept. 29. 1 uo.
1955. dec. 25. Dr. jogdsz, hegediimiivész, zeneszerzd, festdmiivész, a somorjai Csallokizi
Miizeum megalapitdja és mecéndsa.

5g. Benyoi és urbanci BENYOVSZKY Jozsef, sziil. Nagypaka, 1752. dpr. 2.
5h. Benygi & urbanoi BENYOVSZKY Albert, sziil. Nagypaka, 1752. dpr. 2.

51. Benygi é&s urbanci BENYOVSZKY Mihdily, szil. Nagypaka, 1753. szept. 20. 1+ 1830.
aug. 6.

= Pozsony, 1793. jul. 20. Szépfalvi SPECH Anna, szil. 1773. + Bécs, 1807. okt. 5.

Lednya: 6a.

6a. Benyoi és urbandi BENYOVSZKY Anna, sziil. Pozsony, 1798. jil. 28. 1 1872. nov. 5.
= Nagylég, 1820. Benyoi é&s urbanoi BENYOVSZKY Péter, sziil. Nagypaka, 1787. szept.
17.+1872. dpr. 17. (B. Gyérgy & benefui BACSAK Zsdfia fia.)

4e. Pokateleki KONDE Anna Terézia, szil. U'jfalu, 1718.nov. 8.1 Torda, 1777. aug.
12.

- 1. DEAKY Istvin, szil. 1692. F 1756. mj. 31. Cs. kir. kamarai titkdr

= II. Tordai SZUCS Ferenc

4f. Pékateleki KONDE Jénos Jézsef Andris, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1720. dec.
3.1 Mocs, 1773. méj. 3. Pozsony virmegyei szolgabird, a Helytartétanacs titkdra és
szdmvevGje Pozsonyban.

= UJLAKY Franciska szil. 1730 kortl. (= 11. 1773. HEGYI Ferenc Lajos, sziil.
Komdrom, 1749. mérc. 31., H. Sandor és UJLAKY Julianna fia.) (U. Istvin és nedeczi

NEDECZKY Katalin lednya.)
Gyermekei: 5a.-5;j.

5a. Pokateleki KONDE Péter Pdl, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1749. jal. 27. Cs. kir.
kapitany.

5b. Pékateleki KONDE Anna Miria Eleonéra, sziil. Pokatelek, ker. Szerdahely,
1751.jal. 10.

5c. Pékateleki KONDE Magdolna Katalin, ker. Pozsony, 1753. marc. 17. 1 uo. 1833.
5d. Pokateleki KONDE Jozsef Laszl6, sziil. Pozsony, 1754. jdl. 11.
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Se. Pkateleki KONDE Miatys Pil, sziil. Pozsony, 1756. jan. 8.

5f. Pokateleki KONDE J6zsef Benedek Laszl6, szil. Pozsony, 1760. febr. 26. Ker. uo.
1760. febr. 27. (Keresztsziilok: németdjvari gréf BATTHYANY Jézsef, Erdély piispoke,
késdbbi esztergomi érsek, hercegprimas és galdnthai, 1773-t6l grof BALOGH
Laszl6né pribéri JANKOVICH Julianna.) T Karva, Esztergom vm., 1831. mérc. 5.
Tem. uo. 1831. marc. 8. Pozsony, Komédrom és Hont vm. tiblabirdja, az Esztergomi
Ersekség j6szagkormanyzoja, kiralyi udvarnok, mecénds, iré.

= Csejte, Nyitra vm. 1783. szept. 30. Dubravai DUBRAVAY Erzsébet, szil. Csejte,
1761. nov. 2.1 1798. jin. 29. (D. Sandor és csejthei RATKOVSZKY Anna Maria
lednya.)

Gyermekei: 6a.—6k.

6a. Pokateleki KONDE Jozset, szill. Mocs, 1784. szept.

6b. Pékateleki KONDE Miksa, szil. Mocs, 1785. aug. 29.

6¢. Pskateleki KONDE Anna Borbila, sziil. Mocs, 1786. nov. 9.

6d. Pskateleki KONDE Jozeta Maximilidna, sziil. Sz6gyén, 1788. okt. 12.

6e. Pskateleki KONDE Erzsébet, sziil. Szégyén, 1789. aug. 30.

6f. Pokateleki KONDE Matyas Miksa Gyorgy, szil. Bény, 1791. febr. 19.+ 1793.

6g. Pokateleki KONDE Jozeta Franciska, szil. Esztergom, 1792. febr. 27. + Karva,
1855. szept. 2.

= Derghi és karcsai SOMOGY]I Gaspir, sziil. Karva, 1780. nov. 21. (S. Gaspdr és
galinthai BALOGH Klira fia.)

Gyermekei: 7a.—7e.

7a. Derghi é& karcsai SOMOGYI Franciska Jozefa Kldra, ker. Esztergom, 1810. nov. 30.
1 Karva, 1866. aug. 20.

= Esztergom, 1829. szept. 24. KRUPLANICZ Simon, sziil. Csermend, Nyitra vm. 1800.
apr. 9. 1 Esztergom, 1867. aug. 28. Hercegprimdsi uradalmi igazgatd, Eszergom vm.
tablabirdja é orszaggyiilesi kivete. (K. Kdroly és rudnai é& divekijfalusi RUDNAY Borbdla
fia.)

Gyermekei: 8a.~84.

8a. KRUPLANICZ Kdlmdn, szil. Esztergom, 1830. szept. 13. 1 uo. 1900. dec. 17.
Ugyvéd, 1848/49-es honvédhadnagy, cs. kir. fohadnagy, Maridssy Janos ezredes
parancsortisztje, Eszergom vm. tiszteletbeli eskiidtie, aljegyzdje, fojegyzije, alispdnja,
Esztergom vm. fispanja (1894-1900), kirdlyi tandcsos, az Esztergom vdrmegyei
Honvédegylet tagja, az Esztergom-videki Régészeti és Torténelmi Tiirsulat elnoke.

= Pest, 1862. nov. 20. Berethei MARTON Hermina, ker. Veszprém, 1839. okt. 14. (M.
Zsigmond és KIRALY Ludovika lednya.)

Lednya: 9a.-9c.
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9a. KRUPLANICZ Ludovika Antonia Paula, sziil. Esztergom, 1865. jiin. 2. 1 Budapest,
1945. dpr. 21.
= Nagyemdbkei DESEO Les, sziil. 1856. + Budapest, 1902. okt. 23.

9b. KRUPLANICZ Szeréna Antonia Ilona, sziil. Esztergom, 1867. jul. 23.
= HULENYT GYy6zd Lajos, sziil. Esztergom, 1863. jan. 28. 1 1909. Jogdsz dr., Esztergom
vm. foligyésze, orszaggyiilési képuiseld. (H. Ferenc karmester és TRENKER Alma fia.)

9c. KRUPLANICZ Aranka Gizella Hermina, ker. Esztergom, 1870. nov. 20.
Budapest, 1954. jull. 28.

= ETTER Dezsé Ferenc, 1 Budapest, 1911. dec. 20. Jogdsz dr., biro. (E. Néndor és
hivvdri MESZENA Etelka fia.)

8b. KRUPLANICZ Sdndor, ker. Esztergom, 1838. dec. 21.

= Bajcs, 1868._jan. 4. Csejthei BOROCZY Maria, sziil. Bajcs, 1840. aug. 25. (B. Ferenc
érsekségi uradalmi igazgato és czeczei MATEFFY Rendta lednya.)

Lednya: a.

9a. Csejthei B OROCZY-KRUPLANICZ Flsra, sziil. Esztergom, 1873. aug. 1. 1
Felsévdsard, Nyitra vm. 1901. aug. 29.

= 1892. Szlavniczai SANDOR Jend, ker. Ardandc, Nyitra vm. 1857. dpr. 9. 1 1926. (=
1I. Gellenfalva, Nyitra vm. 1906. aug. 21. LO]KO Margit, szil. Torna, Torna vm. 1871.
nov. 17. 1 Szarvaskend, Vas vm. 1946.) (8. Vince Nyitra vdarmegyei fiszolgabird,
torvenyszéki bird és csejthei B OROCZY Miria fia.)

8c. KRUPLANICZ Odon Karoly, ker. Esztergom, 1840. mdj. 13. 1 uo. 1868. jiin. 8.
= KAMOQCSAY Miria

8d. KRUPLANICZ Endre Kdroly Imre, ker. Esztergom, 1845. nov. 5. + Mikdfalu,
Nyitra vm. 1904. szept. 6.

7b. Derghi és karcsai SOMOGYI Jozefa, ker. Esztergom, 1812. dpr. 24. 1 uo. 1867. dpr. 21.

= Lowenkampfi BURDINA Alajos, sziil. Brussnovitz, Morvaorszdg, 1802. 1 (hési haldlt
halt) Buda, 1849. mdj. 21. Cs. kir. szdzados, 1848/49-es honvédornagy, a IlI. zdszloalj
parancsnoka.

Lednya: 8a.

8a. Lowenkampfi BURDINA Ilona

= Senkviczi PALKOVICS Karoly Andlrds, sziil. Buda, 1816. febr. 4. 1 Esztergom, 1897.
Jfebr. 17. Esztergom vm. aljegyzde, fojegyzdje és foorvosa, Esztergom vm. 1848/49-es
kormdnybiztosa, alispinja, Esztergom viros polgdrmestere (1877-1881 ) és diszpolgdra, az
Esterhdzy hercegi uradalmak zdrgondnoka, Dedk-pdrti beliigyminiszter-jelolt, orszdggyiilési
képuiseld, (=1 Derghi és karcsai SOMOGYI Maria Albertina, ker. Esztergom, 1817. dpr. 4.,
S. Gdspar és pokateleki KONDE Jozefa lednya.) (P Kdroly esztergomi varosi féorvos és
KEYL Teréz fia.)

Fia: 9a.
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9a. Senkviczi PALKOVICS Ldszlo Jend, sziil. Esztergom, 1877. febr. 8. 1 uo. 1933. mdre.
19. Esztergom vm. alispdnja.

= 1906. Also- és felscmatydsfalvi MATTYASOVSZKY Margit Roza, sziil. Esztergom,
1882. dec. 24. 1 Budapest, 1954. jan. 1. (M. Kdlmdn és HYROSS Hermina lednya.)

7¢. Derghi és karcsai SOMOGYI Lajos, ker. Esztergom, 1813. nov. 23.
7d. Derghi és karcsai SOMOGYI Floridn Gyorgy, ker. Esztergom, 1816. mdrc. 28.

7e. Derghi és karcsai SOMOGYI Maria Albertina, ker. Esztergom, 1817. dpr. 4.

= Senkviczi PALKOVICS Karoly Andrds, sziil. Buda, 1816. febr. 4. 1 Esztergom, 1897.
Jfebr. 17. (=1L Lowenkampfi BURDINA Ilona, B. Alajos és derghi és karcsai SOMOGYI
Jozefa leanya.) (P Kiroly és KEYL Teréz fia.)

Gyermekei: 8a.~84.

8a. Senkviczi PALKOVICS Gizella Sarolta Maria llona Guidobaldine, ker. Esztergom,
1844. dpr. 2. 1 Pozsony, 1911. jan. 28.

= Karva, 1862. nov. 22. Szentmiklési é& éviri PONGRACZ Sdndor Antal Adolf Diniel,
sziil. Andrdsfalu, Lipto vm. 1835. jul. 22. 1 Komdrom, 1889. jan. 25. Ugyvéd, Esztergom
vm. foligyésze. (P Kdzmér é szentmikldsi é&s 6vdri PON GRACZ Miria  fia.)

8b. Senkviczi PALKOVICS Ldszlo Hyppolit Gdspar Vince Floridn, ker. Mocs, 1845.
szept. 17.

8c. Senkviczi PALKOVICS jgnes Sarolta Johanna Gizella, ker. Mocs, 1848. okt. 12.

8d. Senkviczi PALKOVICS Kldra Galathea Franciska Mdria Sarolta llona, szil. Karva,
1854. nov. 17. 1 Veszprém, 1877. mdj. 25.

= Felsiszillosi SZOLLOSY Kalman, sxiil. 1843. szept. 12. 1 1900. mdj. 11. (Sz. Jozsef és
GAMPERL Anna fia.)

6h. Pokateleki KONDE Flérian Elek Rupert, ker. Esztergom, 1793. marc. 27.
Pozsony, 1872. marc. 5. Tem. uo. Szent Andrés temetd, 1872. mérc. 7. Pozsony vm.
tablabirdja, f6szolgabirdja és f6biraja.

= 1. Pozsony, 1818. jan. 4. Szentgydrgyi JABLANCZY Renita Anna Johanna
Franciska Paula, ker. Nagyszombat, 1790. mérc. 1. + Pozsony, 1831. okt. 27. Tem.
Pozsony, 1831. okt. 29. (J. Karoly és KARG Anna lednya.)

= 1. Pozsony, 1832. aug. 17. Szentgyorgyi JABLANCZY Borbéla Klira Renita
Eleonoéra, ker. Pozsony, 1805. okt. 22. F uo. 1881. marc. 13. Tem. uo. Szent Andras
temet, 1881. marc. 15. (J. Karoly és CSERGHEO Kléra lednya.)

Gyermekei az 1. nejétél: 7a.

A 2. nejétsl: 7b.—7c.
7a. Pékateleki KONDE Antal, szil. 1823. F Esztergom, 1853. nov. 29.
7b. Pékateleki KONDE Paula Renita Jozefa, ker. Pozsony, 1833. jin. 29. + 1909

utan.
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= GOKESCH M¢r, sziil. 1832. T Waidhofen an der Ybbg, 1880. mdrc. 28. Tem. uo.
1880. marc. 30. Cs. és kir. hadbiré f6hadnagy (G. Janos és KARASZ Sarolta fia.)
Gyermekei: 8a.—8e.

8a. GOKESCH Flora Jozefa Maria, ker. Pozsony, 1864. mdj. 30. 1 uo. 1879. mdrc. 27.
Tem. uo. 1879. mdre. 29.

8b. GOKESCH Mand Maria Floridn, ker. Pozsony, 1866. nov. 28. 1 (¢ bombataldlat)
1945, mdrc. 4. Tem. Szentkirdly-Zarkahdza, Ferenc bajor kirdlyi herceg sdrvdri
uradalmanak fointézije

= 1899. RIGELE Elfrida, sziil. Pozsony, 1875. szept. 1. Ker. uo. 1875. szept. 2. 1
Szentkirdly-Zarkahdza, Vas vm., 1939. febr. 13. Tem. Szombathely, 1939. febr. 15. (R.
ﬂéosz‘ & JURENAK Anténia lednya.)

Gyermekei: 9a.—~9b.

9a. GOKESCH Elfrida
= PAPP Ferenc, sziil. 1890. 1 Budapest, 1937. szept. 29. (P Lajos és PALINKAS Terézia

fia.)
Gyemekei: 10a.—10b.

10a. PAPP Judit

10b. PAPP Miklds, sziil. 1930. 1 (bombatalilat) 1945. mdrc. 4. Tem. Szentkirdly-
Zarkahdza

9b. GOKESCH Erné, sziil. Pozsony, 1900. mdrc. 2.
= KASZONYI Jolin

8c. GOKESCH Blanka Terézia Maria, ker. Pozsony, 1867. jiil. 18.
= SCHRIMPF Zsigmond, sziil. Szentgyirgy, Pozsony vm. Miniszteri osztalytandcsos.
Gyermekei: 9a—9b.

9a. SCHRIMPF Frigyes Mdria Tivadar, sziil. Budapest, 1900. aug. 17.
= Budapest, 1925. okt. 10. ODOR Felicitas Anna Maria Gizella Eva (O. Imre & VOIT

Gizella lednya.)
Fia: 10a.

10a. SCHRIMPEF Frigyes
=N.N.
Gyermekei: 11a.~11b.

11a. SCHRIMPF Frigyes
11b. SCHRIMPF Agnes
9b. SCHRIMPF Hildegard Maria Klotild Viola, sziil. Budapest, 1902. mdj. 28.
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= Budapest, 1925. jul. 23. LAUTURNER Aladar, sziil. Tdrnok, Fejer vm. 1900. szept.
30. (L. Igndc és ERDY Gizella fia.)
Fiai: 10a.—106.

10a. LAUTURNER Dénes
= 8ZIVOS Julianna
Fia:11a.

11a. LAUTURNER Imre, sziil. 1958.
10b. LAUTURNER Imre
8d. GOKESCH Valéria Maria, ker. Pozsony, 1868. okt. 19. + Budapest, 1933. jan. 1.

8e. GOKESCH Viola Anna Karolina Maria, ker. Pozsony, 1870. jan. 27.

= RIEDL Kdilmdn, sziil. 1863. 1 Pécel, Pest vm., 1909. dec. 24. Tartalékos
huszdrbadnagy, az Orszdgos Magyar Gazdasdagi Egyesiilet titkdra. (R. Kdroly é
WRATITSCH Maria fia.)

Lednyai: 9a—9b.

9a. RIEDL Kldra, sziil. Alberti, 1899. mdj. 15. 1 Budapest, 1969. aug. 18. Tem. uo.
1969. aug. 27.
=1951. MATTYASOVSZKY Jinos

9b. RIEDL (kb. 1950-t5] REDEI ) Margit, sziil. Alberti, 1901. szept. 6. T Budapest,
1970. jul. 24. Tem. Pecel. Mozdulatmiivész, tanc- és gyogypedagogus.

7c. Pokateleki KONDE J6zsef Benedek Kéroly Rendtusz Filoménusz Lajos Sandor,
ker. Pozsony, 1843. febr. 27.

61. Pokateleki KONDE Anna Margit, szil. Esztergom, 1794. jal. 13.
6j. Pokateleki KONDE Miksa Karoly, sziil. Esztergom, 1796. szept. 19.

6k. Pokateleki KONDE Janos Kristof, sziil. Esztergom, 1797. jdl. 22. % uo. 1797. jul.
29.

5g. Pkateleki KONDE Gaspér Adalbert Ferenc, ker. Pozsony, 1764. apr. 24.
5h. Pskateleki KONDE Anna, sziil. Mocs, 1766.jan. 24.
5i. Pékateleki KONDE Katalin, sziil. Mocs, 1767. aug. 16.

5. Pékateleki KONDE Katalin Borbla, ker. Mocs, 1770. nov. 29.
= GAJDOSSIK Istvin
Leanya: 6a.

6a. GAJDOSSIK Maria, sziil. Karva, 1813. aug. 2.
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4g. Pokateleki KONDE Gyérgy, szil. 1723. aug. 13.
4h. Pékateleki KONDE Klara, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1725. nov. 3.

4. Pékate}eld KONDE Borbila, sziil. 1726. T Pékatelek, 1758. jul. 16.
= SZABO Gispir, a veszprémi piispokség provisora.

4j. Pokateleki KONDE Anna, szil. Pkatelek, ker. Szerdahely, 1733. mirc. 15.

4k. Pékateleki KONDE Eleonéra
=BOROS N. 1 1758 elétt.

41. Pékateleki KONDE Julianna, sziil. 1728. 1 Sarosfa, 1794. jal. 14.

= Pozsony, 1753. febr. 25. Sarosfai BITTO Job, szil. Sarosfa, 1728. nov. 29. (B. Istvin
és BAKO Zsuzsanna fia.)

Gyermekei: 5a.-51.

5a. Sdrosfai BI 770 Lajos, sziil. Sarosfa, 1754. jun. 19. 1 Egyhdzgelle, 1841. mdrc. 31.
= Egyhdzgelle, 1800. juin. 5. DIER Katalin, sziil. Csehorszag, 1779. (D. Jdnos és N.
Borbdla lednya.)

5b. Sdrosfai BI TTO Péter, siil. Sdrosfa, 1755. jiin. 29.

5c. Sarosfai BI TTO Vendel, sziil. Sarosfa, 1757. juin. 10. 1 uo. 1757. jil. 31.
5d. Sarosfai BI 770 Jonds, sziil. Sarosfa, 1758. dec. 12.

Se. Sarosfai BITTO Anna, sziil. Sdrosfa, 1760. febr. 6.

5f. Sarosfai BI TTO Anna, sziil. Sdrosfa, 1761. marc. 20.

5g. Sdrosfai BI TTO Diniel, sziil. Sdrosfa, 1762. jul. 1.
= Szentmdrton, Arad vm. 1792. jiin. 20. KRAK Teréz, sziil. 1766.

5h. Sarosfai BI 770 Johanna, szil. Nagylég, 1764. dpr. 15.
51. Sdrosfai BI TTO Paula, sziil. Nagylég, 1767. mdrc. 4.
5j. Sdrosfai BI TTO Tiide, sziil. Sdrosfa, 1768. okt. 29.

Sk. Sarosfai BITTO Maria, sziil. Sarosfa, 1771. szept. 21.
51 Sdrosfai BITTO Gyérgy, 1 1804 utdn.
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2.AG

3e. Pskateleki KONDE Ferenc, sziil. 1674. T Pokatelek, 1742. jan 14.

= Derghi SOMOGYI Magdolna, sziil. 1694. apr. 17. (S. Ferenc kuruc ezredes és
gyerkényi PYBER Anna lednya.)

Fia: 4a.

4a. Pokateleki KONDE Ignic Ferenc, sziil. Ujfalu, 1717. aug. 8. F uo. 1758. aug. 30.
Pozsony virmegye alispdnja (1757).

= Nagybossinyi és nagyugréczi BOSSANYT Julianna, + 1769. (B. Gabor, Nyitra
varmegye kovete, f5jegyzdje és szlavniczai SANDOR Katalin lednya.)

Gyermekei: 5a.-5k.

5a. Pokateleki KONDE Lasz16, ker. Szerdahely, 1740. mérc. 30. + Amadékarcsa,
1805. maj. 8.
1. mellékag

5b. Pékateleki KONDE Franciska Zs6fia Anna, sziil. [jjfalu, 1741. mérc. 1.
Gyérasszonyfa, 1792. dec. 4.

= Tejfalusi SYDO Istvan, szil. 1725.  Gydrasszonyfa, 1807. 4pr. 16. (S. Imre és
FARKAS Katalin fia.

Gyermekei: 6a.—6d.

6a. Tejfalusi SYDO Jozsef; sziil. Gydrasszonyfa, 1764. 1 Pest, 1836. szept. 23.
= Marcalts, Veszprém vm. 1796. okt. 30. Farddi VOROS Miria Erzsébet, sziil. Pipa,
1780. jan. 10. 1 Gyérasszonyfa, 1836. (V. Liszlo és KOLLER Julianna lednya.)

6b. Tejfalusi SYDO Teréz, sziil. Gydrasszonyfa, 1766. mdj. 5. 1 Gydr, 1819. szept. 20.
=1ap, 1794. jul. 1. Hogyészi és simonyi H OGYESZY Sindor, sxiil. Pipa, 1747. dec. 27.
1825. mdj. 18. (H. Andrds és RADICS Anna fia.)

6c. Tejfalusi SYDO Borbdla, sziil. 1768. 1 Gydrasszonyfa, 1841. szept. 27.

6d. Tejfalusi SYDO Franciska, sziil. 1772.
=1812. jan. 18. PRUSZKAY Istvdn, iigyvéd.

5c. KONDE J6zsef ker. Ujfalu, 1742. febr. 21. F 1793 utan.
2. mellékag

5d. KONDE Istvin ker. Ujfalu, 1743. marc. 14. + Ujfalu, 1811. jdl. 20.
3. mellékig

Se. Pékateleki KONDE Magdolna Katalin, sziil. Pokatelek, ker. Szerdahely, 1745.
apr. 13. )

= Szerdahely, 1780. jul. 23. Sdrosfai BITTO Jézsef, szil. Sdrosfa, 1744. szept. 27. 1
Pozsony, 1828. aug. 23. (B. Ignac hadnagy és DOBOCZKY Kirisztina fia.)

Gyermekei: 6a.—6d.
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6a. Sdrosfai BI TTO Borbdla, sziil. Pozsony, 1783. jiil. 1.

6b. Sarosfai BI 770 Kristdf, sziil. Sarosfa, 1785. okt. 9. T Esztergom, 1813. marc. 26.
= SISKOROVICS Szddev

6c. Sdrosfai BI TTO Liszls, sziil. Sdrosfa, 1790. jiin. 5. T Gydrasszonyfa, 1844. okt. 6.
= I Golle, Somaogy vm. 1819. mdj. 17. M\ OLNAR Erzsébet, sxiil. Gille, 1800.
=11 1830. SOMOGYI Katalin, sziil. Veszprém, 1798. + Gydr, 1867.

6d. Sdrosfai BI 770 Jozefa, 1 Pozsony, 1853. dpr. 16. Apdca
5f. Pokateleki KONDE Anna Terézia, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1746. jul. 15.
5g. Pokateleki KONDE Kiroly Jénos, ker. Szerdahely, 1748. jun. 11.

5i. Pokateleki KONDE Kléra, sziil. 1749. jul. 1.
= FEHER Ferenc

5k. Pskateleki KONDE Johanna, szil. 1750. T Podola, Nyitra vm. 1831. okt. 1. Tem.
uo. 1831. okt. 2.

= Ocskdi és felsédubovani OCSKAY Ferenc, sziil. Csejte, 1737. dpr. 4. (O. Imre és
MOKOSS Julianna fia.)

Gyermekei: 6a.—6d.

6a. Ocskai é& felsodubovini OCSKAY Roza Franciska Julianna, sziil. Ocskd, 1768. mdj.
28.

6b. Ocskai és felsidubovini OCSKAY Imre Matyds, sziil. 1770. febr. 13.

6c. Ocskdi és felsédubovani OCSKAY Lajos, sziil. 1773. febr. 24. 1 Nyitra, 1852. jiin. 17.

= 1800. Galanthai és nebojszai BALOGH Julianna, sziil. 1783. 1 Nyitra, 1853. aug. 28.
Tem uo. 1853. aug. 29. (B. Lajos, Komdrom vm. alispdnja és csiizi é& szentmihdalyi CS uzy
Apollonia lednya.)

Gyermekei: 7a.~7c.

7a. Qcskoi és felsédubovani OCSKAY Antal
= Bardthi HUSZAR Kldra, sziil. 1808. 1 1842. jan. 26. Tem. Podola, 1842. jan. 28. (H.
Jozsef és derghi és karcsai SOMOGYI Mdria Erzsébet lednya.)

7b. Ocskdi és felsédubovani OCSKAY Maria
= VALY Mihaly

7¢.Ocskdi & felsoduboviani OCSKAY Jobanna Nepomucena, szil. 1829. 1 Barsendréd,
1900. mdre. 10.

= Nyitra, 1849. nov. 21. Galdnthai és nebojszai BALOGH Kornél, sziil. Eméke, Nyitra
vm. 1822. febr. 4. + Nyitra, 1859. mdrc. 20. (B. Vince és horvdthi és diszndsi H ORVATHY
Zsdfia fia.)

Fia: Sa.
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8a. Galdnthai é& nebojszai BALOGH Jdanos Nepomuk, sziil. Nyitra, 1851. nov. 26. 1
Budapest, 1923. maj. 29.

= Barsendréd, 1887. apr. 11. Motesiczi és kesseleckeoi MOTESICZKY llona, sziil. Mdlas,
Bars vm. 1863. dpr. 8. (M. Moric és kesseleckdi biard VLAJ THENYI Klotild lednya.)

7d. Ocskai és felsodubovini OCSKAY Jozsef, 1 1874.
6d. Ocskdi & felsodubovani OCSKAY Mihaily

5j. Pokateleki KONDE Teréz, szil. Szerdahely, 1751. aug. 13.

= Kisrakoéi és bisztricskai LEHOCZKY Pil, szil. 1737. + Esztergom, 1787. febr. 4.
(L. Pdl és nedeczei NEDECZKY Magdolna fia.)

Gyermekei: 6a.—6d.

6a. Kisrdkdi és bisztricskai LEHOCZKY Johanna, ker. Mocs, 1768. okt. 27.
6b. Kisrdkoi és bisztricskai LEHOCZKY Terézia, ker. Mocs, 1768. okt. 27.
6c. Kisrdkdi és bisztricskai LEHOCZKY Karolina, ker. Mocs, 1774. jan. 13.
6d. Kisrdkdi és bisztricskai LEHOCZKY Terézia, ker. Mocs, 1775. jul. 1.

5k. Pokateleki KONDE Eva Magdolna, ker. Szerdahely, 1753. szept. 16.
(Keresztsziilk: Lo6si és hédervari grof VICZAY Mihdly és gréf VICZAY Mihalyné
trakostyani gr6f DRASKOVICH Terézia.)

1. mellékdg

5a. Pékateleki KONDE Liszl6 Gabor Gybrgy, szil. Pokatelek, ker. Szerdahely, 1740.
mirc. 30. (Keresztszilsk: virkonyi bar6 AMADE Liszl6 és bar6 AMADE Liszloné
WELIZL Miria Paulina.) ¥ Amadékarcsa, 1805. maj. 8.

= L. Beny¢i és urbanéi BENYOVSZKY Julianna (B. Simuel és beketfalvi
MOROCZ Teréz lednya.)

= I1. Bojiri VIGYAZO Jusztina, sziil. Papa, 1749. jun. 16. + Pozsony, 1784. ma4j. 19.
(V. Mihaly és SAJNOVICS Borbila leinya.)

= III. SIMONSICS Rozilia

Gyermekei az 1. nejétdl: 6a.

A 2. nejétsl: 6b.—6m.

A 3. nejétdl: 6n.

6a. Pokateleki KONDE Imre, ker. Nagyabony, 1765. jul. 22.

6b. P(’)katelf:ki KONDE Anna, ker. Pépa, 1768. mirc. 6.
= MOLNAR Mirton

6¢. Pskateleki KONDE J6zset, ker. Papa, 1768. mirc. 6.
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6d. Pskateleki KONDE Borbala Rozalia Erzsébet, szil. Nagyudvarnok, ker.
Szerdahely, 1769. dec. 5.

= Kisszaloki és dobai SZALOKY Diszmisz Jénos Nepomuk Jézsef, ker. Ciffer,

1768. nov. 12. (Sz. Janos cs. és kir. hadnagy, az esztergomi érsekség fomérndke és
ARNOTH Borbila fia.)
Gyermekei: 7a.~7b.

7a. Kisszaloki é dobai SZALOKY Jusztina Anna Borbdla Magdolna, ker. Zavar, 1799.
mdj. 11.

7b. Kisszaloki & dobai SZALOKY Antal Lipdt, ker, Zavar, 1803. nov. 2.
= Zavar, 1828. jan. 13. BOOCZ Teréz, sxiil. Spdca, 1808.

6e. Pokateleki KONDE Marianna, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1770. szept.
30.

6f. Pékateleki KONDE Maria Terézia, ker. Stomfa, Pozsony vm. 1772. okt. 14.

6g. Pokateleki KONDE Kléra Julianna, szil. [jjfalu, ker. Szerdahely, 1773. nov. 30.
= Pozsony, 1795. mirc. 25. Galinthai SZEDMAKY Diniel, sziil. Kostit, Pozsony
vm. 1773. 1 Ujfalu, 1839. febr. 21.

Gyermekei: 7a.—7e.

7a. Galdnthai SZEDMAKY Anna Vincentia, ker. Kosiit, 1797. Jan. 22.
7b. Galdnthai SZEDMAKY Rozdlia, ker. Kosiit, 1798. okt. 5.

7c. Galanthai SZEDMAKY Antal Vendel, ker. Kosiit, 1800. szept. 15.
7d. Galinthai SZEDMAKY Ferenc, ker. Kosiit, 1805. okt. 3.

7e. Galdnthai SZEDMAKY Flsridn, ker. Szerdahely, 1809. dec. 24.

6h. Pokateleki KONDE Lipét Pal Lajos, ker. Szerdahely, 1775. jan. 25. 1 Pozsony,
1826. okt. 3. Pozsony virmegyei szolgabiré.
= Pozsony, 1826. jun. 21. MECZNER Teréz, sziil. Pozsony, 1776.

61. Pokateleki KONDE Jusztina Julianna, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1776. febr. 13.

6j. Pokateleki KONDE Apollénia Julianna, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1777. febr.
17.

ok. Pokateleki KONDE’Anténia Margit, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1780. jan. 10.
= Pipa, 1805. febr. 26. PAPAY Samuel, sziil. 1769. + Papa, 1827. mdj. 30.

61. Pokateleki KONDE Cecilia Katalin Emilia, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1781.
okt. 18.

= Szerdahely, 1804. aug. 9. KONDE Frigyes, ker. Szerdahely, 1756. jan. 13.
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6m.,Pc’)kateleki KONDE Teréz
= PAPAY Janos

6n. Pskateleki KONDE Katalin Maria Terézia, sziil. Amadekarcsa, ker.
Egyhizkarcsa, 1797. nov. 25. T Dunaszerdahely, 1879. mirc. 3.

= Szerdahely, 1818. szept. 22. MELKNER Lipét

Gyermekei: 7a.~7i.

7a. MELKNER Lipot Mihdly, ker. Szerdabely, 1821. szept. 24.

7b. MELKNER Jdnos Lipot, ker. Szerdahely, 1823. mdj. 31.

7c. MELKNER Ferenc Miklos, ker. Szerdahely, 1826. dec. 3.

7d. MELKNER Julianna, ker. Szerdabely, 1828. jin. 12.

7e. MELKNER Terézia Katalin, ker. Szerdabely, 1830. aug. 7.

7f. MELKNER Katalin, ker. Szerdabely, 1832. szept. 27.

7g. MELKNER Antal Kdroly, ker. Szerdabely, 1834. okt. 18.

7h. MELKNER Eleoncra Franciska, ker. Szerdabely, 1835. febr. 22.
7i. MELKNER Karoly Vendel, ker. Szerdabely, 1838. juil. 20.

2. mellékdg

Sc. Pokateleki KONDE J6zsef Mihdly Matyis, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely 1742.
febr. 21. 1 1793 utan.

= Nick, Vas vm., 1775. okt. 25. Niczki NICZKY Anna, szil. Nick, 1755. mérc.19. (=
II. Padanyi BIRO Kazalanci J6zsef Florian Teodor Vince, sziil. Pékatelek, ker.
Szerdahely, 1776. nov. 9., B. Istvin és nemegysi PESTVARMEGYEI Anna fia.) (N.
Gispir és mesterhazi NAGY Miria Erzsébet lednya.)

Gyermekei: 6a.—6l.

6a. Pokateleki KONDE Erzsébet, ker. Szerdahely, 1777. maj. 31.

6b. Pokateleki KONDE Franciska Jusztina, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely,
1778.jun. 15.

6c. Pokateleki KONDE Ignic Laszl6 Pl, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1779.
jun. 29.
= STEMMER Rozilia, sziil. 1786. 1 Nagyudvarnok, 1864. febr. 28. Tem. uo. 1864.

marc. 1.

Fia: 7a.
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7a. Pokateleki KONDE Jézsef, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1809. marc. 8.+
Nagyudvarnok, 1826. okt. 27.

6d. Pokateleki KONDE Jézsef Géspar, ker. Szerdahely, 1781. febr. 21.

6e. Pokateleki KONDE Anna, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1782. marc. 25.
1 Nyitra, 1812. mérc. 13.
= Szerdahely, 1810. méj. 5. BELICZKY Jézsef

6f. Pokateleki KONDE Ferenc Lajos Istvan, szil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely,
1783.jal. 28.

6g. Pokateleki KONDE Mihily, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1785. aug. 29.

6h. Pokateleki KONDE Alajos Mihaly, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1787.
jan. 11.

6i. Pokateleki KONDE Vendel, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1788. okt. 20.

6j. Pékateleki KONDE TIstvn, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1790. nov. 7.
= STEMMER Anna, sziil. 1796. T Nagyudvarnok, 1866. okt. 16.
Gyermekei: 7a.-7k.

7a. Pokateleki KONDE Kiroly, szil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1812. okt. 8.
7b. Pékateleki KONDE Julianna, szil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1814. jan. 18.

7c. Pokateleki KONDE Amilia, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1816. mirc.
18.

7d. Pékateleki KONDE Mihily Antal, szil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1817.
szept. 21. T Dunaszerdahely, 1870. m4j. 1. Tem. uo. 1870. m4j. 3. Pozsony virmegye
eskiidtje és szolgabirdja.

= Szerdahely, 1859. szept. 28. PEROVSZKY Maria, szil. Ujfalu, 1811. + Sokszelsce,
1893. m4j. 7. Tem. uo. 1893. m4j. 9. (= I. ARANYOSSY Jozsef, szil. Ujfalu, ker.
Szerdahely, 1808. febr. 27., A. Pal és HUSZTI Teréz fia.; = IL. PETENYI Vendel, sziil.
Nemesszeg, ker. Szerdahely, 1812. aug. 12. T Ujfalu, 1855. szept. 15. Tem. uo. 1855.
szept. 17., P. Addm és EGRI Apollénia fia.)

7e. Pokateleki KONDE Jozefa Anna, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1821. dec.
23. 1 Nagyudvarnok, 1883. okt. 8. Tem. uo. 1883. okt. 10.

= SZABO Karoly, sziil. Nagyudvarnok, 1825. aug. 1. uo. 1899. jal. 1. 1848-49-es
honvéd f6hadnagy, a viligosi fegyverletétel résztvevdje, virmegyei eskiidt, {8szolgabird,

a Pozsony varmegyei honvédegylet tagja. (Sz. Péter és nagyléghi PETOCZ Zséfia fia.)
7f. Pokateleki KONDE Janos, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1824. dec. 27.
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7g. Pékateleki KONDE Eleonéra, ker. Szerdahely, 1825. + Nagyudvarnok, 1827.

nov. 11.

7h. Pokateleki KONDE Eleonéra, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1828. febr.
17.

7i. Pokateleki KONDE Ferenc, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely, 1828. nov. 25.
Somorja, 1885. mdj. 23. Tem. uo. 1885. mdj. 25. Pozsony virmegyei eskiidt, kir. bir6sigi
végrehajto.

= 1. Szerdahely, 1855. nov. 22. Sikabonyi GALFFY Ida Erzsébet, sziil. Sikabony,
Pozsony vm., ker. Szerdahely, 1833. m4j. 28. + Nagyudvarnok, 1866. dpr. 19. Tem. uo.
1866. dpr. 21. (G. J6zsef és nagyléghi PETOCZ Teréz leanya.)

= II. Bacsfa-Szentantal, 1878. mdj. 11. BENKOVITS Miaria, szil. Ujfalu, ker. uo.
1849.jul. 28. (B. Gyorgy és GAZDAG Anna lednya.)

Gyermekei az 1. nejétl: 8a.—8e.

A 2. nejétsl: 8f-8p.

8a. Pokateleki KONDE Ignc Istvin, szil. Nagyudvarnok, 1856. dec. 15. ker.
Szerdahely 1856. dec. 16.  1857.

8b. Pékateleki KONDE Lajos Jozsef; szil. Nagyudvarnok, 1858. marc. 14. ker.
Szerdahely 1858. marc. 15. 1883 utén.

8c. Pokateleki KONDE Istvan Dénes, sziil. Nagyudvarnok, 1859. jil. 18. ker.
Szerdahely 1859.jul. 18. + Nagyudvarnok, 1860. m4j. 20. Tem. uo. 1860. maj. 22.

8d. Pskateleki KONDE Béla Géza Ferenc, sziil. Nagyudvarnok, 1860. okt. 4., ker.
Szerdahely 1860. okt. 5. T Felbér, 1883. nov. 4. Tem. uo. 1883. nov. 6.

8e. Pskateleki KONDE Ilona Aurélia Erzsébet, szil. Nagyudvarnok, 1861. nov. 10.
ker. Szerdahely 1861. nov. 11.  1889.

= Dunaszerdahely, 1880. nov. 22. Ollétejedi OLLE P4l, ker. Négradmegyer, Nograd
vm. 1850. jan. 4. 1930. A h8gyészi gréf Apponyi uradalom ispdnja. (O. Janos és
PETROVICS Veronika fia.)

Gyermekei: 9a.—9c.

9a. Ollétejedi OLLE Pil, sziil. Higyész, Tolna vm. 1882. jiil. 12.
= LANGENBACH Mria

9b. Ollétejedi OLLE Margit, szil. Hogyesz, 1885. febr. 13.
9c. Ollétejedi OLLE Ilona, sziil. Hogyész, 1886. dec. 21.
8f. Pokateleki KONDE Maria Anna, szil. és ker. Pozsony, 1870. szept. 7.
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8g. Pékateleki KONDE Ferenc, ker. Szerdahely 1872. Vasiiti altiszt, mozdonyvezetd.

= Dunaszerdahely, 1898. nov. 15. VARGA Erzsébet, sziil. 1876. (V. Sindor és
LADY Teréz leanya.)

Leanya: 9a.

9a. Pkateleki KONDE Miaria, szil. Pozsony, 1910. febr. 17.
= Dunaszerdahely, 1934. szept. 30. Nagyléghi PETOCZ Lérant, sziil. Pozsony, 1903.
jan. 19. (P. Kdlman honvéd alezredes és csukdrpakai és kismagyari NAGY Irén fia.)

8h. Pskateleki KONDE Istvin Mikls, szil. Nagyudvarnok, 1873. nov. 1. ker.
Szerdahely, 1873. nov. 3. Zaloghézi hivatalszolga.

= Budapest, 1905. junius 12. TAKACS Tlona, sziil. Banokszentgydrgy, Zala vm.,
1874.jal. 2. +1952. Vasalond. (T. Jézsef és SZELESI Szidénia leanya.)

Fia: 9a.

9a. Pokateleki KONDE Jozset Istvan, sziil. Budapest, 1906. jul. 1. + 1988.
A pokateleki KONDE csalad utolsé ismert tagja.
= HOCHBEIN N. (H. Antal és SCHNEIDER Magdolna lednya.)

8i. Pokateleki KONDE Julianna Miria, szil. Nagyudvarnok, 1875. febr. 7. ker. uo.
1875. febr. 8.

8. Pékateleki KONDE Kalman, sziil. Nagyudvarnok, 1876. jal. 31. ker.
Dunaszerdahely, 1876. aug. 1.

8k. Pokateleki KONDE Gyula Jozsef, sziil. Nagyudvarnok, ker. Dunaszerdahely,
1878. mirc. 8l. ker. uo. 1878. mirc. 11. + Budapest, 1951. nov. 8.

= SZEDER Erzsébet, sziil. 1878. + Budapest, 1941. jul. 19. (Sz. Mihily és
VESZELOVSZKY Viktéria lednya.)

Leanya: 9a.

9a. Pékateleki KONDE Matild, sziil. Alsényarasd, Pozsony vm. 1902. jan. 15.
Okleveles tanit6né.

= Budapest, 1923. mj. 26. TOROK Bilint Jézsef dr. sziil. Budapest, 1900. apr. 13.
Kiliigyminisztériumi szamtiszt. (T. Jozsef és FINTHA Vilma fia.)

Leanyai: 10a.~10c.

10a. TOROK Eva
= ORBAN Jozsef

10b. TOROK Piroska

10c. TOROK Eméke
= ROHNER Ernst

8m. Pskateleki KONDE Erzsébet Katalin Maria, szil. Somorja, 1879. nov. 20. ker.
Somorja, 1879. nov. 27.
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8n. Pokateleki KONDE Miaria, sziil. Somorja, 1881. okt. 4. ker. uo. 1881. okt. 9. %
Budapest, 1960. jul. 18.

80. Pskateleki KONDE P4l sziil. Somorja, 1882. dec. 12. ker. uo. 1882. dec. 24. T
Somorja, 1894. szeptember. 13. Tem. uo. 1894. szept. 15.

8p. Pékateleki KONDE Mihly, sziil. Somorja, 1884. jil. 28. ker. uo. 1884. aug. 3.

7j. Pékateleki KONDE Teréz, szil. 1829. + Ollétejed, 1869. jil. 25. Tem. uo. 1869.
jul. 27. )

= Szerdahely, 1848. jun. 12. Ollétejedi OLLE Ignic, sziil. Ollétejed, ker. Szerdahely,
1806. okt. 22. Pozsony virmegyei f6szolgabiré. (= I. NEMETH Teréz, sziil. 1813.
1846. dec. 31.) (O. Ferenc és ollétejedi OLLE Erzsébet fia.)

Gyermekei: 8a.—8c.

8a. Ollétejedi OLLE Elek Lipdt, ker. Szerdabely, 1851. nov. 15. f Budapest, 1924. jan.
21.

= 1. Vic, 1880. szept. 26. POLLAG Katalin, sziil. Szepesdfalu, Szepes vm. 1848. 1 1890.
dec. 7. (P Andrds és PROX Anna leanya.)

= II. Budapest, 1892. nov. 5. Apaji SZASZY Maria Sarolta Jozefa, sziil. Pest, 1869. dec.
19. f Budapest, 1930. maj. 30. (Sz. Ldszlo kiiriai bir és klobusiczi és zétényi
KILOBUSICZKY Karolina lednya.)

8b. Ollétejedi OLLE Maria Roxdlia, ker: Szerdabely, 1853. szept. 2. 1 Bés, 1891. aug.
20.

= PALOTAY Igndc, ker. Ekel, Komdrom vm. 1842. dec. 23. 1 Csopak, Veszprem vm.
1925. szept. 9. (PESKA Igndc és MILLER Anna fia.)

8c. Ollétejedi OLLE Joldn Paulina Gizella, ker, Szerdabely, 1859. jiin. 21. 1 Budapest,
1930. nov. 19.

= Nagyborosnydi BARTHA Gyula, sziil. 1856. 1 Budapest, 1903. dpr. 30. M. kir.
erdétandcsos. (B. Janos és SZENTKIRALYT Teréz fia.)

7k. Pokateleki KONDE Szilveszter Janos Evangélista Séndor, ker. Szerdahely, 1830.
dec. 31.

6k. Pokateleki KONDE Miklés, sziil. Nagyudvarnok, ker. Szerdahely 1790. nov. 7.
61. Pékateleki KONDE Miria, sziil. 1791.
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3. mellékdg

5d. Pokateleki KONDE Istvan Zsigmond, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1743. marec.
14. % Ujfaly, 1811. jul. 20. Pozsony varmegye tablabiréja, csaszari és kirdlyi tandcsos
(1809).

= Padényi BIRO Margit Miria Tlona Paulina, ker. Verb6, Nyitra vm., 1760. jan. 24.
(Keresztsziilék: padanyi BIRO Mirton veszprémi piispok és 6zvegy baré REVAY
Boldizsarné SCHLOSSBERG Teréz.) T 1812. febr. 6. (B. Istvin és nemegydi
PESTVARMEGYEI Anna lednya.)

Gyermekei: 6a.—6i.

6a. Pokateleki KONDE Franciska Anna Maria Julianna Margit, sziil. Ujfalu, ker.
Szerdahely, 1780. jun. 10.

= Komérom, 1802. jan. 4. Felségelléri HAJNAL Géspir, szil. 1772. 1 Nadasd,
Pozsony vm. 1831. mérc. 17. Tablabiré. (H. Géabor és HETZEL N. fia.)

Gyermekei: 7a.~7d.

7a. Felsogelleri HAJNAL Henriette Walburga Marianna Franciska Johanna, sziil. U]falu,
ker. Szerdahely, 1807. febr. 23.

= I Baka, 1832. mdj. 5. MESZAROS Sdndor

= IT. Baka, 1834. juin. 26. SEBOK Imre

7b. Felsogelleri HAJNAL Jozsef Janos, sziil. Komdrom, 1810. marc. 9.
7c. Felségelleri HAJNAL Mihdly Ferenc, sziil. Komdrom, 1810. marc. 9.

7d. Felsogelleri HAJNAL Auguszta Izabella A:gnes Franciska, sziil. Komdrom, 1813.
Jan. 20.
= Baka, 1831. jun. 18. SZABO Jinos sziil. 1809.

6b. Pokateleki KONDE Zsuzsanna Anna Miria, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely, 1781.
aug. 5.1 Ujfalu, 1781. aug. 9.

6¢. Pokateleki KONDE Krisztina Johanna Margit, sziil. Pokatelek, ker. Szerdahely,
1783.jan. 10.

= Szerdahely, 1812. dpr. 22. Sarosfai BITTO Jézsef Jnos, ker. Somorja, 1787. aug.
15. (= I. Gomba, Pozsony vm., 1806. jun. 29. Kismagyari KEMPELEN Miria Terézia,
szil. Pozsony, 1768. mdj. 18., K. Farkas kamarai tandcsos, feltalalé és GOBELIUS
Anna lednya.) (B. Konstantin és guthori NASZVADY Erzsébet fia.)

Gyermekei: 7a.~7d.

7a. Sdrosfai BI TTO Erzsébet, sziil. Gomba, 1813. szept. 25. 1 Komdrom, 1899. mare.
24.

= I. Nagylég, 1832. okt. 9. Nagyléghi PETOCZ Antal, sziil. Fél, 1792. marc. 29. T
1836. (P, Jozsef és vajkai M OLNAR Jusztina fia, Peticz Gyorgy pozsonyi vértanii
batyja.)
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= IL. Ekecs, Komdarom vm. 1839. mdrc. 14. Szilasi é& laki PAZMANY Zsigmond, sziil.
Szilas, Komdrom vm. 1806. febr. 3. 1 Komdrom, 1865. febr. 17. A Szentmdrtoni Foapatsdag
tigyésze, Komdrom vm. alispanja. (P, Janos tablabiré és enyedi JANKO Erzsébet ‘fia.)

Gyermekei az 1. férjétol: Sa.

A 2. ferjetol: 8b

8a. Nagyléghi PETOCZ Kalman, sziil. Nagylég, 1834. okt. 13.
= Gyulai GAAL Maria +1927.
Fia: 9a.

9a. Nagyléghi PETOCZ Elemér, sziil. 1870. 1 Budapest, 1907. apr. 6. Tem. Elgpatony,
1907. apr. 8. M. kir. honvéd fohadnagy.

8b. Szilasi és laki PAZMANY Béla, sziil. Komdrom, 1839. nov. 16. 1 Zsigard, Pozsony
vm. 1887. dec. 2. Hercegprimdsi intézo.
= Lidértejedi KOVATS Roza
Fia: 9a.

9a. Szilasi és laki PAZMANY Zoltin Zsigmond Janos, sziil. Szentgyorgymezs,
Esztergom vm. 1869. 1 Szilas, 1948. maj. 21. Fiumei aljegyzo, jogakadémiai tandr,
csalddtorténész.

= PAPAY Tlona, sxiil. Bogojeva, Bdcs-Bodrog vm. 1877. +1952.

Lednya: 10a.

10a. Szilasi és laki PAZMANY Carmen A lgldja Livia Mdria Immaculata Raineria
Dolores, sziil. Kecskemeét, 1896. nov. 2. 1 1947.

7b. Sdrosfai BI TTO Vince Emdnuel Jonds, sziil. Gomba, 1815. mdrc. 26.

7c. Sdrosfai BI TTO Mang, szil. Uszor, Pozsony vm. 1816. 1 1893. dec. 15. Gazdatiszt
= Szenc, 1844. dpr. 28. SCHLEICHER Anna
Lednya: Sa.

8a. Sdrosfai BI TTO Miria, sil. 1845. mdj. 18. 1 1893 elott.
= Nagyivianyi FEKETE Antal

7d. Sdrosfai BITTO Ede, sziil. 1819. + Uszor; 1879. mdj. 23.

6d. Pokateleki KONDE Erng, sziil. 1785. + Ujfalu, 1818.jilius 15.
= Kisapponyi BARTAKOVICS Johanna Nepomucena, sziil. 1794. 1 Ujfalu, 1814.
aug. 25. (B. J6zsef és kelecsényi KELECSENYT Zséfia leanya. )

6e. Pskateleki KONDE Istvin Marton Samuel Jézsef, sziil. Pokatelek, ker.
Szerdahely 1785. nov. 20. t Ujfalu, 1833. dec. 30. A ,,Magyarorszag Torténetei Rovid

Esmérete” cimi kézirat szerzje.

6f. Pokateleki KONDE Vince, szil. Ujfalu, ker. Szerdahely 1787. aug. 6.
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6g. Pokateleki KONDE Margit Anna Ant6nia, ker. Szerdahely, 1788. nov. 15.
Pozsony, 1870. marc. 23. Tem. uo. Szent Andris temetd, 1870. marc. 25.

= Szerdahely, 1812. dpr. 16. Derghi SOMOGYT J6zsef, ker. Alistal, Pozsony vm.,
1786. miirc. 3. (S. Antal és KOCZKAS Katalin fia.)

Gyermekei: 7a.~7g.

7a. Derghi SOMOGYI Vilhelmina Franciska Katalin Maria Margit Jozefa, sziil.
Siposkarcsa, ker. Egyhdzkarcsa, 1813. marc. 16.

7b. Derghi SOMOGYI Gyirgy Rudolf, ker. Egyhdzkacsa, 1814. dpr. 21. 1 Mildno, 1887
utdn. érnagy.

= BERTONI Teréz.

Gyermekei: 8a.—8e.

8a. Derghi SOMOGYI Jozsef

8b. Derghi SOMOGYI Maria Johanna Teodora, szil. Tejfalu, 1855. jil. 24. ker. uo. 1855.
Jul. 25.
= GUARDENTI Epidio

8c. Derghi SOMOGYI Luca Julianna Franciska, szil. Nagyszombat, 1867. jan. 9. ker. uo.
1867. jan. 15.
= DE SESARI Guglielmo

8d. Derghi SOMOGYI Anna Maria, szil. Nagyszombat, 1868. mdj. 9. ker. uo. 1868.
mdj. 14.

8e. Derghi SOMOGYI Antal Tide, szil. Nagyszombat, 1871. jiil. 5. ker. uo. 1871. jiil. 11.
7¢. Derghi SOMOGYI Floridn, ker. Egyhazkarcsa, 1815. dpr. 29.

7d. Derghi SOMOGYI Ottilia, sziil. 1815.
= Ipolyszécsényke, 1853. nov. 21. KAUNITZ Karoly Teodor, sziil. 1827. 1 1870 elott.

7e. Derghi SOMOGYI Krisztina Margit Johanna, ker. Egybdzkarcsa, 1817. jiin. 15.

7f- Derghi SOMOGYI Maria Borbdla, ker. Egyhdzkacsa, 1818. szept. 12. 1 Pozsony,
1894. jiin. 1. Tem. uo., Szent Andrds temetd, 1894. jin. 3.

= Somorja, 1844. febr. 14. DOLL (Névvdiltoztatds, 1870. jan. 19.: DOLNAY) Bilint,
sziil. Pozsony, 1818. febr. 15. 1 Siposkarcsa, Pozsony vm. 1879. mdj. 17. Tem.
Dunaszerdabely, 1879. mdj. 19. Cs. kir. fohadnagy, a IL. szimii Sandor gyalogezred
dllomdsanak parancsnoka Nyitrdn, 1848/49-es honvéd szazados, az Orszdgos Nemzetori

Haditandcs elnokének segédtisztje. (D. Jozsef cs. kir. szazados és lieszkoi LIESZKOVSZKY
Eszter fia.)

Gyermekei: 8a.—8g.
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8a. DOLL Ilona, szil. Komdrom, 1845. dpr. 15.

= I. Kisjokai TAKACS Gyula, sziil. Szuha, Pozsony vm. 1826. febr. 3. 1 Szentgyirgy,
Pozsony vm. 1898. nov. 27. Ugyvéd, 1848-49-es honvéd fohadnagy, Gorgey Artiir tabornok
parancsértisztie, Pozsony vm. aljegyzije, a Pozsony Virmegyei Honvédegylet tagja. (1! Lajos
és dsvanyi BALASSA Anna fia.)

= II. Csukdrpakai és kismagyari NAGY Ldszlo

Gyermekei az 1. férjétol: 9a.—9c

A 2. ferjetol: 94.

9a. Kisjokai TAKACS Lajos Gyula Kornél, sziil. Tejfalu, 1863. jiin. 16. ker. Somorja,
1863. jiin. 17. + Kaposvar, 1898. jiin. 11.

= Kaposvdr, 1896. jan. 4. Szigethi SZIGETHY-GYULA Irén Jiilia, szil. Kaposvar,
1876. jiin. 20. ker. Kaposmérd, Somogy vm. + Kaposvar, 1962. nov. 12. Tem. uo. 1962. nov.
14. (8z.-Gy. Jdnos dr., kérhizi féorvos és BELAVARY Emilia lednya.)

9b. Kisjokai TAKACS Gyula Alajos, sziil. Tejfalu, 1865. jan. 23. ker. Somorja, 1865. jan.
24. 1 Budapest, 1938. mdj. 28.

= POKORNY Franciska Cecilia, sziil. Bazin, 1861. febr. 25. ker. uo. 1861. febr. 27. 1
Budapest, 1938. dec. 27. (P, Janos és MAKSZIANYI Franciska lednya.)

Gyermekei: 10a.~10b.

10a. Kisjokai TAKACS Adeél, sziil Tata, 1888. dec. 29. 1 Batorkeszi, 1902. szept. 27.

10b. Nagykiirthi és kisjokai TAKACH Gyula, sziil. Batorkeszi, Esztergom vm. 1891.
szept. 3. T Budapest, 1958. nov. 11. Vitéz, foldmiivelésiigyi miniszteri tandcsos.

=1925. szept. 21. A%asfa/@i SZILAGYT Margit, sziil. Zenta, 1904. jiil. 21. + Budapest,
1979. okt. 29. (Sz. Lajos és szemerjai BONTHO Anna lednya.)

Gyermekei: 11a.~11b.

11a. Nagykiirthi és kisjokai TAKACH Gyula, sziil. Budapest, 1928. nov. 15. 1 uo. 1983.
szept. 18.

= TOTH Maria

Lednya: 12a.

12a. Nagykiirthi és kisjokai TAKACH Miria, sziil. Budapest, 1953. szept. 3.
= GYULAY ILstvdn

11b. Nagykiirthi é kisjokai TAKACH A:gnes, sziil. Budapest, 1938. aug. 11.
= Budapest, 1956. dec. 15. HAVOR Istvin, sziil. 1934. febr. 19.
Lednya: 12a.

12a. HAVOR Csilla, sziil. Budapest, 1961. jan. 4.
= Budapest, 1982. febr. 23. SZILVASSY Liszls, sziil. Budapest, 1954. febr. 23.
Gyermekei: 13a.~134.

13a. SZILVASSY Katalin, sziil. Miinchen, 1984. apr. 30.
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13b. SZILVASSY Gergely, sziil. Budapest, 1985. dec. 30.
13¢. SZILVASSY Melinda, sziil. Budapest, 1989. dpr. 19.
13d. SZILVASSY Levente Ldszls, sziil. Miinchen, 2002. szept. 19.

9¢. Kisjokai TAKACS Erzsébet, sziil. Tejfalu, 1866. febr. 29.
= 1885. febr. 28. RAUSCHER Karoly, sziil. Tardoskedd, 1854. mdj. 2. + Budapest, 1910.
Jan. 20.

9d. Csukdrpakai é kismagyari NAGY Irén Ottilia, sziil. és ker. Dunaszerdabely, 1872.
Jtin. 30.

8b. DOLL Maria, szil. Komdrom, 1845. dpr. 15. 1 Somorja, 1917. dec. 14.
= Somorja, 1862. aug. 27. Pokateleki KONDE Gyula, ker. Szerdabely, 1826. mdj. 30.
Dunaszerdabely, 1875. jiin. 19.

8c. DOLNAY Jozsef; sziil. 1846. Magyar kirdlyi adchivatali pénztarnok, a Csallokiz-
Szerdabhelyi Takarékpénztdr pénztarnoka.

= 1873. okt. 18. Csejthei RATKOVSZKY Vilma Johanna Ida, szil. Mocs, 1853. juil. 10.
ker. uo. 1853. jul. 12. (R. Alajos és SYLLABA Rozilia lednya.)

8d. DOLL Rozsa Ottilia Teréz, sziil. Somorja, 1850. dpr. 21.

8e. DOLNAY Igndc Valér Istvdn, ker. Somorja, Pozsony vm., 1851. dec. 16. Cs. és kir.
huszdrszdzados.

= Kdnyai KANIA Karola, szil. 1873. (K. Jozsef és virtsologi RUPPRECHT Karolina
lednya, kdnyai KANYA, 1 926-ig KANIA Kalmén m. kir. kiiliigyminiszter hiiga. )

Gyermekei: 9a.—~9b.

9a. DOLNAY Mrta Amdlia Karola, sziil. Sopron, 1892. szept. 8.

= Pozsony, 1913. HERTELENDY Ferenc Ambrus Karoly, sziil. Vizkelet, 1864. szept.
19. Ker. Hidaskiirt, 1864. okt. 1. 1 Szombathely, 1924. okt. 22. (H. Ferenc és CZIEGLER
Ida fia.)

Fia: 10a.

10a. HERTELENDY Liszlo, sziil. Pozsony, 1914. jiil. 4.

9b. DOLNAY Zoltin Igndc, sziil. Somorja-Gancshaza puszta, 1894. jiin. 19. ker.
Somorja, 1894. aug. 4. 1 1935.

= Somorja, 1929. okt. 7. LUNACSEK Ottilia, szil. 1904. f Vic, 1990. szept. 7. (=1L
SZALAY Istvin)

Gyermekei: 10a.~10b.

10a. DOLNAY Monika

10b. DOLNAY Zoltin
= KMETT Irén
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Fiagi:11a.—110.
11a. DOLNAY Akos, sziil. 1966. 1 Vic, 1974. mdj. 8.

115. DOLNAY Norbert
=N.N.
Fiai: 12a.—12c.

12a. DOLNAY Adim
12b. DOLNAY Mité
12¢. DOLNAY Gergely

8f DOLNAY Odon Imre Ferenc, sziil. Tejfalu, Pozsony vm., 1853. nov. 5. ker. uo. 1853.
nov. 6. 1 Szombathely, 1942. nov. 8. Tem. uo., 1942. nov. 10. Nagyszombat vdros
rendérkapitanya.

= Szenc, 1886. okt. 22. DOMENY Paula, sziil. Szenc, 1860. gun. 11. 1 1917. (D. Mdrton
és HUBER Magdolna lednya.)

Gyermekei: 9a.~94.

9a. DOLNAY Aranka Maria Magdolna, sziil. Somorja, 1887. aug. 5. ker. uo. 1887. aug.
7.

9b. DOLNAY Layos, sziil. Somorja, 1888. aug. 14., ker. uo., 1888. aug. 19. + Budapest,
1970. febr. 6. Tem. Farkasréti temetd, 1970. febr. 14. Magyar kirdlyi fovimigazgato.

= Nagymagyar, Pozsony vm., 1923. juin. 5. Csukdrpakai é kismagyari NAGY Sarolta
Maria, sziil. Kisbdb, Nyitra vm., 1887. dpr. 22. + Budapest, 1965. jan. 26. (=1 U]falw'
OLAH Istvin, szil. 1879. 1 Kolta, 1915. dec. 31. A komdromi kir. torvényszek birdja. O.
Ede és GRULICH Gizella fia.) (N. Vince és pokateleki KONDE Julianna lednya.)

Fia: 10a.

10a. DOLNAY Tamds Odén Vince Maria, sziil. Budapest, 1924. jiin. 21. F uo. 2019.
szept. 12.

= I. OSVATH Katalin (= II. RABB Sindor)

= I VARTOK Joldn, sziil. Budapest, 1933. dec. 19. 1 uo. 2019. juin. 18. (V. Zoltin é
DONATH Gizella lednya.)

Gyermekei az 1. nejétdl: 11a.

A 2. nejétol: 116.

11a. DOLNAY Rita, sziil. Budapest, 1951. febr. 25. 1 uo. 2002. dpr. 12.
= SZARAZ Erné
Gyermekei: 12a.

12a. DOLNAY Brigitta, sziil. Budapest, 1974. dec. 11.
12b. DOLNAY Tamds, sziil. Budapest, 1976. jiil. 25.
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= VARGA Zsuzsanna, sziil. 1975. mdj. 24.
Lednya: 13a.

13a. DOLNAY Lili, sziil. Budapest, 2006. nov. 12.

11a. DOLNAY Otto Tamds, sziil. Budapest, 1959. juin. 11. Okleveles konyvels,
vizilabdaedzé.

=1 LA,GLERH’gnes, sziil. Sopron, 1964. dpr. 27.

= IL. SARDI A:gnes, sziil. Budapest, 1969. jin. 27.

Gyermekei az 1. nejétdl: 12a. — 12b.

12a. DOLNAY Andrea Magdaléna, sziil. Budapest, 1989. febr. 15.
= DANKO Zoltin, sziil. Szolnok, 1984. febr. 28.
Gyermekei: 13a.~13b.

13a. DANKO Bence Mildn, sziil. New York, 2016. Jan. 5.
136. DANKO Dorottya Réka, sziil. New York, 2018. dpr. 12.
12b. DOLNAY Botond Zoltdn, sziil. Budapest, 1996. nov. 5.

9c. DOLNAY Maria Paula, sziil. Somorja, 1891. dpr. 25. ker. uo. 1891. dpr. 26. 11970
utdn.

= REINDL Elek, sziil. 1883. 1 Szombathely, 1950. szept. 5. Magyar kir. jardsbire. (R.
Lstvin é TIMAR Klementina fia.)

Gyermekei: 10a.

10a. REINDL Edit, sziil. 1915 jin. 17. 1 2009. dec. 6.
= TOTH Ladszld, sziil. 1905. jil. 20. + 1996. szept. 26.
Lednya: 11a.

11a. TOTH Eméke, sziil. 1941. Jul. 25. 1 2019. aug. 14.
= BUK'TA Szabolcs, sziil. 1939. febr. 12.

9d. DOLNAY Borbdla, szil. 1904.
= Nagymagyar, 1927. M OLNAR Rezs6, sziil. Somorja, 1890. nov. 4. 1 Kiskdrés, 1956.
marc. 24. (M. Rezsé és MOSSOCZY Karolina fia.)

89. DOLNAY Erzsébet Johanna Nepomucena Anna, szil. Tejfalu, 1856. jiin 12. ker. uo.
1856. jun. 15. 1 1924.

= Csukdrpakai é& kismagyari NAGY Miklds, sziil. 1847. + Pozsony, 1916. okt. Pozsony
vm. fopénztdrosa, a varmegyei torvényhatdsdgi bizottsdg tagja. (N. Janos és SZAJTEL
Borbdla fia.)

Gyermekei: 9a.—~9b.

9a. NAGY Irén Maria Magdolna, szil. Dunaszerdabely, 1875. aug. 8. 1 1943.
= Nagyléghi PE TOCZ Kilman, sxiil. Nagyabony, 1858. mdj. 18. 1 Amadékarcsa, 1918.
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dec. 22. Tem. uo. 1918. dec. 24. M. kir. honvéd alezredes. (P, Istvdn és SZIBENLISZT Ida
fia.)
Fiai: 10a.—10h.

10a. Nagyléghi PETOCZ Akos, sziil. 1895. apr. 13. Dr., orvos.
10b. Nagyléghi PE TOCZ Miklss, sziil. 1896. Jul. 16. M. kir. honvéd tiizér fohadnagy.

10c. Nagyléghi PE TOCZ Kilman, sxiil. 1898. Jan. 21. A Déli Vasiittirsasdg
esztergdlyosa.

10d. Nagyléghi PETOCZ Béla Aladar, sziil. 1899. Jul. 14. M. kir. honvéd hadnagy.
= Budapest, 1925. dec. 23. VARAILIYAY Paula, sziil. Budapest, 1898. nov. 6. (V. Karoly
¢ PICHLER Roza lednya.)

10e. Nagyléghi PE TOCZ Endre Alajos, sziil. 1901. dpr. 19.
= Budapest, 1927. dec. 3. Németszogyeéni | OSA Margit Maria, sziil. Budapest, 1902. nov.
6. 1 Budapest, 1964. jiin. 29. (. Jend és VALYAN Olga lednya.)

10f Nagyléghi PETOCZ Lérdnt, sziil. 1903. jan. 19.

= Dunaszerdahely, 1934. szept. 30. Pokateleki KONDE Maria, sziil. Pozsony, 1910. febr.
17. (K. Ferenc és VARGA Erzsébet lednya.)

10g. Nagyléghi PETOCZ Irén
10k. Nagyléghi PETOCZ Erzsébet

9b. NAGY Etelka, sziil. 1886.

= Egybdzkarcsa, 1904. aug. 9. VARGHA Jinos, szil. 1873.
Fia: 10a.

10a. VARGHA Miklos
= OSZWALD Roéza

7g. Derghi SOMOGYI 1amds Matyds, ker. Egybdzkarcsa, 1820. jul. 13.

6h. Pokateleki KONDE Miria Cecilia, ker. Szerdahely, 1791. nov. 23.  Pozsony,
1872. aug. 6. Tem. uo. Szent Andrés temetd, 1872. aug. 8.

= Csiitortok, Pozsony vm. 1817. szept. 24. Felsébiiki BUKY Ferenc, ker. Pozsony,
1777. aug. 6. (B. Jozsef és FORSTER Mairia Magdolna fia.)

Gyermekei: 7a.~7d.

7a. Felsébiiki BUKY Pil Ldszls, ker. Pozsony, 1818. jiin. 29.

7b. Felsébiiki BUKY Ludovika Magdolna Antonia, ker. Nagyabony, 1820. szept. 24.

= Komdrom, 1855. szept. 19. HEGEDUS Janos Nepomuk, sziil. 1836. + Nagyjdc, Nyitra
vm. 1862. jiin. 13. Tem. Bajna, Nyitra vm. 1862. jiin. 17. Nyitra vm. tiszteletbeli
aljegyzdje. (H. Zsigmond é szlavniczai SANDOR Anna fia.)
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Gyermekei: 8a.~8c.

8a. HEGEDUS Ilona Anna

8h. HEGEDUS Béla Zsigmond Vince, ker. Bajna, 1857. aug. 4.

8c. HEGEDUS Zsigmond Aladdr Arthur, ker. Bajna, 1858. szept. 7.

7c. Felsébiiki BUKY Gyorgy Adalbert, ker. Nagyabony, 1823. mdj. 20. (Keresztsziilok:
Belehdzi BARTAL Gyorgy és BARTAL Gyorgyné benefai BA CSAK. Jozefa.) 1 Pozsony,
1887. okt. 21. Ugyveéd.

= SCHUH Anna

Gyermekei.: 8a.—8b.

8a. Felsébiiki BUKY Gyirgy, sziil. 1851. F 1938. jan. 13. Pénziigyi igazgatosdgi titkar,
m. kir. miniszteri tandcsos.

= Szentannai DOBAK Izabella, sziil. 1853. 1 Csillaghegy, Pest vm. 1942. dpr. 17. (D.
Jdnos fsmérnok és POPPEL Erzsébet lednya.)

Gyermekei: 9a.~9f.

9a. Felséhiiki BUKY Mand
9b. Felsébiiki BUKY Izabella

9. Felséhiiki BUKY Aurél Akos, sziil. Komdrom, 1878. Jul. 27. 1 1961. nov. 20. Okleveles
gepészmérnik, az ogyallai Meteoroldgiai és Foldmdgnességi Intézet vezetdje.

= LUMPE Mearia, sziil. 1879. 1 Budapest, 1968. aug. 3.

Gyermekei: 10a.~10b.

10a. Felsébiiki BUKY Akos Gyargy Miklds, sziil. Ogyal/a, 1905. szept. 16. 1 uo. 1906.
Jan. 28.

10b. Felsébiiki BUKY Irén

9d. Felsébiiki BUKY Tlona, sziil. 1884. 1 Budapest, 1951. jiin. 7.

= BARKASZ, Lajos, sziil. Hodmezdvdsdrbely, 1884. aug. 25. 1 Budapest, 1960. marc. 9.
Festomiivész, az Orszdgos Magyar Képzomiivészeti Tirsulat titkdra, a Magyar
Keépzomiivészeti Egyesiilet és az Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga elncke.

9e. Felsébiiki BUKY Gyorgy Geza, sziil. Szekszdrd, 1888. okt. 8.
= Bikfalvi BENE Sdira
Fia: 10a.

10a. Felsébiiki BUKY Gyirgy

9f. Felsébiiki B UKY Zoltin Vilmos, sziil. 1890.
= I Budapest, 1921. jan. 9. STARK Marianne, sziil. Budapest, 1892. jiin. 22. 1 Budapest,
1960. okt. 24. (8. Antal és LAUFFER Malvin lednya.)
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=II. VARGA Anna

9g. Felsobiiki B UKY Ferenc Vilmos, sziil. Trencsén, 1894. mdj. 20.
8b. Felsébiiki BUKY Hermina 1 1888 utdn.

7d. Felsébiiki BUKY Liszlo

61. Pokateleki KONDE Mikl6s Jacint Mihaly Istvan, sziil. Ujfalu, ker. Szerdahely,
1793. aug. 16.F Ujfalu, 1849. jal. 7. Tem. uo. 1849. jul. 9. Pozsony virmegye tiblabiréja.

= Vajka, 1818. febr. 1. Bedeghi NYARY Julianna Anténia Franciska, sziil. Fél,
Pozsony vm., 1794. + Dunaszerdahely, 1874. szept. 30. Tem. uo. 1874. okt. 2. (Ny. Antal
és vajkai MOLNAR Teréz leanya.)

Gyermekei: 7a.~7e.

7a. Pékateleki KONDE Kristéf Rudolf, sziil. Pékatelek, ker. Szerdahely, 1820. febr.
13. 1 Pozsony, 1891. aug. 4. tem. uo. Szent Andris temetd, 1891. aug. 6. Tiszti aliigyész,
tgyvéd, a Csallokoz-Szerdahelyi Takarékpénztar igazgatosigi tagja.

7b. Pékateleki KONDE Péter Pdl, sziil. Pokatelek, ker. Szerdahely, 1821. jan. 28. +
1874 elstt. Ugyvéd, Modor varos levéltirosa, aljegyzdje és tandcsosa, Pozsony virmegye
tiszteletbeli aljegyzdije.

= Bazin, 1844. jun. Sikabonyi MATTS Julianna Maria, ker. Szomolany, 1823. szept.
15. % Pozsony, 1892. jan. 19. (M. Adalbert, bazini uradalmi tiszttarté és KAKONYT
Katalin lednya.)

Fiai: 8a.-8b.

8a. Pokateleki KONDE Liszl6 Alajos Imre Keresztel6 Jéanos Péter P4l, ker. Bazin,
1844. jan. 23.

8b. Pokateleki KONDE Liszl6 Alajos Béla, ker. Bazin, 1845. szept.

7c. Pokateleki KONDE Gyula Konstantin Lajos, sziil. Pokatelek, ker. Szerdahely,
1826. m4j. 30. T Dunaszerdahely, 1875. jun. 17. Tem. uo. 1875. jun. 19. Pozsony
virmegyei szolgabird, dunaszerdahelyi m. kir. jarasbir6, a Csallok6z-Szerdahelyi
Kasziné titkara.

= DOLL Miaria, sziil. Komdrom, 1845. dpr. 15. 1 Somorja, 1917. dec. 14. (D. Bdlint
és derghi és karcsai SOMOGYI Maria lednya.)

Gyermekei: 8a.—8i.

8a. Pskateleki KONDE Erzsébet Julianna Aranka, sziil. Somorja, 1863. jul. 5., ker.
uo., 1863. jul. 6. T Gydr, 1907. dec. 18., tem. uo., 1907. dec. 20.

= Hodos, 1881. dec. 7. Fiilekvari FULEKY Endre, szil. Pér, Sziligy vm., 1850. F
Gyér, 1911. nov. 23. Tem. uo. 1911. nov. 25. M. kir. jarasbiré. (F. Antal és
KLUCSOVSZKY Lujza fia.)

Gyermekei: 92.-9h.
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9a. Fiilekvdri FULEKY Lidszls, ker. Hodos, 1882. apr. 6. T Dunaszerdahely, 1882. jil.
27. Tem. Hodos, 1882. juil. 28.

9b. Fiilekvidri FULEKY Gyergy Gyula, sziil. Hodos, 1883. mdj. 17. ker. uo. 1883. maj.
20. 1 uo. 1883. juil. 20.

9¢. Fiilekvdri FULEKY Joldn Margit, szil. 1884. aug. 27. ker. Dunaszerdahely, 1884.

szept. 7.
= Gyor, 1915. aug. 22. SZILAGYI Dexsé, sziil. Jankovdc, Bics-Bodrog vm., 1890. mdj.
10. 1 Budapest, 1949. jul. 16. (Sz. Karoly és ZSUJEVITS Roza fia.)

9¢. Fiilekvdri FULEKY Lajos, sziil. Hodos, 1885. szept. 17. 1 uo. 1885. szept. 30. Tem.
1885. okt. 1.

9d. Fiilekvdri FULEKY Miria, sziil. 1886. dec. 7. ker. Dunaszerdabely, 1886. dec. 19.
= Gyor, 1911. jiin. 6. RAJNER Mihdly
Gyermekei: 10a.

10a. RAJNER Ferenc
10b. RAJINER Miklos
10c. RAJINER Mria

9e. Fiilekvdri FULEKY Endre Gyula Balint, szil. Hodos, 1889. jan 14. ker. uo. 1889.
Jfebr. 24.

=N. V.

Fia: 10a.

10a. Fiilekvdri FULEKY Alfonz

9f. Fiilekvari F ULEKY Antal Vince Ldszls, sziil. Hodos, 1890. Jun. 13. 1 uo. 1891. jull.
16.

9g. Fiilekvari F' ULEKY Margit Olga, sziil. Dunaszerdahely, 1892. jiin. 28. 1 Budapest,
1985. nov. 14.

= Budapest, 1916. mdrc. 16. ZIFFER Géza Dezsé Gyorgy, sziil. 1892. febr. 26. 1
Budapest, 1929. aug. 10. M. kir. honvéd hadaprodjelolt Grmester. (Z. Hugo é GOGOS
Mearia fia.)

Gyermekei: 10a.~10b.

10a. ZIFFER Erzsébet, sziil. Budapest, 1915. mdj. 24.

= Budapest, 1942. jiin. 28. ]ADI Jend, sziil. Harta, Pest vm. 1907. febr. 10. 1 1986. Tem.
Hajdiidorog, 1986. jan. 26. (]. Istvin és H. USZAR Maria fia.)

Gyermekei: 11a.~11c.

11a. JADI Jens, sziil. Picking, Bajororszdg, 1945. nov. 11.
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11b. JADI Maria
= TOTHN.

11c. JADI Géza

10b. ZIFFER Géza
=N.N.
Fiai: 11a.-112.

11a. ZIFFER Gdbor

116. ZIFFER Otts
= BERENCZ Mirta Erzsébet
Gyermekei: 12a.~12b.

12a. ZIFFER Gyirgy

12b. ZIFFER Gabriella Nikoletta, sziil. 1982. jin. 3.

9h. Fiilekvdri FULEKY Lajos Aladdr, sziil. Hodos, 1894. dpr. 15.

9i. Fiilekvdri FULEKY Gyula, sziil. 1896. kériil

9h. Fiilekviri FULEKY Erzsébet, szil. 1898 kériil 1 1907 és 1911 kizott.

8b. Pékateleki KONDE Julianna Miaria, szil. Ujfalu, 1865. jun. 2. ker. Szerdahely,
1865. jun. 3.1 Olgya, 1937. jal. 29.

= Dunaszerdahely, 1882. dpr. 17. Csukérpakai és kismagyari NAGY Vince, szil.
Kismagyar, 1852. jan. 12. T Olgya, 1918. febr. 4. (= I. Tardoskedd, 1879. febr. 1.
FELTER Berta, sziil. Fels6jatt6, 1853. nov. 1. t uo. 1881. jun. 27., F. Jézsef és
csukdrpakai és kismagyari NAGY Aurélia lednya.) (N. Janos és SZAJTEL Borbila fia.)

Gyermekei: 92.-9d.

9a. Csukdrpakai és kismagyari NAGY Béla Ldszlo Vince, sziil. Felsgjatto, 1883. dpr. 20.
ker. Tardoskedd, 1883. dapr. 23. 1 1883. jiin. 16.

9b. Csukdrpakai és kismagyari NAGY Margit Aurélia Maria, szil. Nagybab, 1885. jiin.
24. ker. Kisbdb, 1885. jun. 25. 1 1891. dpr. 4.

9c. Csukdrpakai é& kismagyari NAGY Sarolta Maria, sziil. Kisbab, Nyitra vm., 1887. dpr.
22. 1 Budapest, 1965. jan. 26.

=1 Ujfa/m' OLAH Istvin, szil. 1879. 1 Kolta, 1915. dec. 31. A komdromi kir.
torvényszék birdja. (O. Ede és GRULICH Gizella fia.)

= II. Nagymagyar, 1923. jiin. 5. DOLNAY Lajos, sziil. Somorja, 1888. aug. 14., ker. uo.,
1888. aug. 19.  Budapest, 1970. febr. 6. Tem. Farkasreéti temetd, 1970. febr. 14. Magyar
kirdlyi fovamigazgato.
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9d. Csukdrpakai és kismagyari NAGY Erzsébet, szil. 1899. T Budapest, 1978. okt. 17.

= SOMMER Boldizsar, szil. 1890. T Budapest, 1947. jan. 9. Pénziigyi konyvszakérts.
(S. Karoly erdémérnik, joszdgigazgati és KNAUSZ Katalin fia.)

Gyermekei: 10a.~10.

10a. SOMMER Ldszlo
10b. SOMMER Jdnos
10c. SOMMER Zsuzsanna

8c. Pokateleki KONDE Miklés Arpad, szil. Ujfalu, 1866. nov. 9. ker. Szerdahely,
1866. nov. 11. 1 1867.

8d. Pokateleki KONDE Maria, ker. Szerdahely, 1868. + Ujfalu, 1868. febr. 23.
8e. Pokateleki KONDE Istvin, szil. Ujfalu, 1869. febr. 18. ker. Szerdahely, 1869. febr. 19.

8f. Pokateleki KONDE Gyula, sziil. Ujfalu, 1870. febr. 27. ker. Szerdahely, 1870. febr.
28.

8g. Pokateleki KONDE Gyula Séndor, sziil. Ujfalu, 1871. marc. 5. ker. Szerdahely,
1871. mirc. 6.

8h. Pokateleki KONDE Irén, szil. Ujfalu, 1872. jun. 30. t uo. 1872. jul. 2. Tem. uo.
1872.jdl. 3.

8i. Pokateleki KONDE Meria, szil. Ujfalu, 1873. szept. 10. ker. Szerdahely 1873.
szept. 10. T Somorja, 1929. szept. 16. Tem. uo. 1929. szept. 17.

= 1. Lécse, POLLAG Géza, sziil. Lécse, Szepes vm. 1863. mdj. 26.  Lipt6-Oszada,
Lipté vm. 1906. aug. 17. Magyar kirélyi fSerdész. (P. Géza, L8cse viros polgirmestere
és SZENNOVITZ Johanna fia.)

= II. POLLAG Kalmén, sziil. Lécse, 1869. apr. 11. (P. Géza, Lécse viros
polgarmestere és SZENNOVITZ Johanna fia.)

Gyermekei az 1. férjét6l: 9a.-9d.

A 2. ferjétsl: Je.

94. POLLAG Magdolna, sziil. Szomolnok, Szepes vm., 1900. nov. 15. + Budapest, 1955.
Jin. 7.
= Budapest, 1945. BALLA Andrds

9b. POLLAG Lenke Maria, sziil. Szomolnok, 1900. nov. 15.
=TOLNAY N.

9¢. POLLAGH Géza, sziil. Lipti-Oszada, 1906. jiil. 1. + Tatabanya, 1980. dpr. 1.

= Somorja, 1941. jun. 21. MARTON Irma, sziil. Somorja, 1918. nov. 4. 1 Tatabdnya,
1973. dpr. 18.

Gyermekei: 10a.~104.
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10a. POLLAGH Ildiké Maria Edit, sziil. Somorja, 1944. febr. 2. Elelmiszeripari
tizemmérnok.

= MATYAS Gyorgy, sziil. Fel, 1941. marc. 27. Kozgazddsz.

Gyermekei: 11a.~11c.

11a. MATYAS Gibor, szil. Tatabdnya, 1968. mdj. 12.
= GOLDSCHMIDT Erika
Lednyai: 12a.~126.

12a. MATYAS Fanni, sziil, 1995. dec. 31.
12b. MATYAS Tvett, sxiil. 1999. dec. 21.

115. WTMSA&M&, sziil. Tatabanya, 1970. nov. 27.
= ALTMAN Zoltdn, sziil. 1968. jiin. 3. Informatikus.
Gyermekei: 12a.~12b.

12a. ALTMAN Eszter, sziil. 2013. aug. 15.
12b. ALTMAN Soma, sziil. 2013. aug. 15.

11c. MATYAS 1idiks, sziil. Tatabinya, 1983. jan. 14.
= PAPP Tibor, sziil. 1983. mdre. 25. Epz’to"mérno"k.
Gyermekei: 12a.~124.

12a. PAPP Sdamuel, szil. 2011. nov. 24.
12b. PAPP Bertalan, sziil. 2014. jan. 30.
12¢. PAPP Kamilla, szil. 2022. jan. 4.
12d. PAPP Zsigmond, sziil. 2022. jan. 4.

10b. POLLAGH Géza, sziil. Somorja, 1945. nov. 22. Héerdgépész mernok, a tatabdanyai
tavhd vdllalat gazdasagi igazgatdja.

= POLGAR Ewva, sziil. 1948. apr. 29. Szocidlis munkds, mentdlhigiénikus.

Gyermekei: 11a.~11c.

11a. POLLAGH Sxilvia, sziil. 1970. Jan. 18. 1 2020. aug. 15.
= KORMENDI Akos
Gyermekei: 12a.~12e.

12a. KORMENDI Bence, sziil. 1991. szept. 25.
12b. KORMENDI Johanna, sziil. 1994. jiil. 15.
12c. KORMENDI Aron, sziil. 1996. jiil. 9.
12d. KORMENDI Lilidna, sziil. 1998. jiil. 5.
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12e. KORMENDI Gedeon

11b. POLLAGH Andrea, sziil. 1974. aug. 5.
= AMILAND Dawis
Lednyai: 12a.~126.

12a. AMLAND Emily, sziil. 1998. aug. 8.

12b. AMILAND Bonnie, sziil. 2004. jiil. 18.

11c. POLLAGH Péter, sxiil. Tatabdnya, 1979. marc. 6. Jozsef Attila-dijas kolto.
10c. POLLAGH Piroska Magdolna, sziil. Kapuvdr, 1948. szept. 7. Vegyipari gépész

tizemmeérnok, tiiravezets.
10d. POLLAGH Gyingyi Irén, sziil. Tata, 1956. jan. 31.
94. POLLAG Piroska

9¢. POLLAG Kilman Gyula Viktor, sziil. Locse, 1908. jiinius. 14. vagy 1908. jil. 5. F
Gyar, 1997. marc. 26.

= PLUTZER Irén, sziil. Somorja, 1922. 1 Gyor, 2022. jan.

Lednya: 10a.

10a. POLLAGH Eva Judit, sziil. 1948. Dr. orwvos.
= MAYER Zoltin
Gyermekei: 11a.~11c.

11a. MAYER Dora, sziil. 1973. szept. 9.
= BABICS N.

11b6. MAYER Adim dr., Azsia- és Afrika-kutato, egyetemi adjunktus, a gyori Széchényi
Egyetem oktatdja.
= JALLOW Ida

11c. MAYER Benjdmin

8i. Pskateleki KONDE Sarolta Aranka, sziil. Ujfalu, 1875. mérc. 25 ker. Szerdahely,
1875. marc. 25.

7d. Pékateleki KONDE Natilia Irén Klementina Jozefa Benedikta, ker. Szerdahely,
1829. febr. 5. F Ujfalu, 1849. mj. 5.

_ 7e.Pékateleki KONDE Aranka Julianna Miéria Dorottya Anna Skolasztika, szl.
Ujfalu, ker. Szerdahely, 1830. jan. 22. 1 1874 utdn.
= Szerdahely, 1853. nov. 21. TAKACSY Miki6s, sziil. Tata, 1828. + Nagyudvarnok,

1863. aug. 18.Tem. uo. 1863. aug. 20. Hadnagy a komaromi 204. szimud honvéd
zaszl6aljndl. (T. Gibor és SZALAY Anna fia.)
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Rodokmen rodu
Kondé de Pékatelek (18.-20. storocie)

Rod Kondé z miestnej Casti Pékatelek je jednym z najstarsich a najznimejsich $la-
chtickych rodov historickej Bratislavskej zupy. Napriek tomu, na rozdiel od mnohych
inych, podobne vyznamnych rodin, nebol doneddvna zndmy cely jeho rodokmeri. Navy-
Se, s vynimkou jednej ¢i dvoch vyznamnejsich osobnosti rodu, sa zvy$ni ¢lenovia vicsinou
objavovali v publikédcidch len na Grovni zmienky a o vicSine z nich sme nevedeli v pod-
state nic. Paradoxné je to aj z dovodu, Ze meno Kondé je v Dunajskej Strede a na Zitnom
ostrove vieobecne zname, ako aj to, ze Zlty kastiel, ktory je v sucasnosti sidlom Zitno-
ostrovského muzea, a majetok k nemu patriaci, vlastnili ¢lenovia rodiny Kondé. Nemdlo
Tudi tiez vedelo, Ze ¢lenovia rodu boli pochovavani v krypte katolickeho farského kostola,
a mesto podla biskupa Miklésa Kondého pomenovalo ulicu. Nemali sme presné infor-
mécie, aka velka rodina Kondé v skuto¢nosti bola, kolko mala ¢lenov, aké drady ¢lenovia
rodu zastdvali. Nevedeli sme kedy a kolko ich Zilo v Dunajskej Strede, pripadne v inych
usadlostiach Zitného ostrova, aky bol ich vztah k mestu, ako sa tento vztah prejavoval a
ktori &lenovia rodiny Zili v Zltom kastieli a kedy. To je tiez dovod, preco tplny rodokmeii
— alebo v genealogickom zmysle pévod — méze vyplnit medzery.

Rodokmen, ktory som vytvoril a zverejnil nizsie, je zatial najkompletnejsi rodokmer
rodu Kondé de Pékatelek. Ako model poslizil slavny Gothajsky almanach,ktory pouziva
pomerne rozsireny spdsob spracovania, formou podrobného a plynulého textu genealo-
gickych udajov bezne pouzivanych v modernej geneal6gii. Zameral som sa len nacast ro-
dokmeria, zobrazuje dve hlavné vetvy rodu, a dalsie vetvy, ktoré slizia ako podklad k su-
vislému textu a robia ho prehladnym. Nebudem referovat o ranych pokoleniach rodu,
kedZe tieto vetvy su prehladne spracované v existujucich publikédciach. Moju ¢ast rodok-
meria za¢ina Mihdlyom Kondém, ktory Zil okolo roku 1630, pokracuji jeho dvaja syno-
via Istvin a Ferenc, ktori tvoria dve hlavné vetvy rodu, a ich dalsi potomkovia, ktori Zili
v 18. storodi a neskor.

Samotné udaje o povode st zostavené tak, Ze kazdd osoba tvori samostatny odsek, ale
mend manzela/manzelky, rodi¢ov manzela/manzelky a vSetkych predchddzajicich alebo
nasledujicich manzelov/manzeliek danejosoby s zahrnuté v tom istom odseku, ¢ize si-
visia s hlavnou osobou. Za hlavnou osobou nasleduju deti — aj v samostatnych odsekoch
— v poradi podla narodenia, pricom najstar$i syn najstarsieho syna a jeho sirodenci pred-
chidzaju sirodencom najstarieho syna; tak, ako vo vSeobecnosti ¢lenovia vlddnuceho
rodu v nistupnickej linii monarchie. Rodinné vztahy s oznacené ¢islami a pismenami,
¢islo vpredu uddva Cislo generacie, pismeno pri iom urcuje, kolké je dand osoba v rade
surodencov. V rodokmeni st zaznamenani aj potomkovia dcér, tieto informdcie st uve-
dené mensim pismom a kurzivou. Primarnym ciefom vyberu bolo predstavit komplexné
pribuzenské vztahy a $truktiry, na druhej strane predstavujem potomkov jednotlivych
vetiev siahajucich do 20. storo¢ia az po sicasnost.Okrem toho bol déraz kladeny na vy-
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znamné rodiny a rodové linie osobnosti, ktoré dosiahli historicky doélezitd poziciu alebo
trad, resp. boli inak spité so Zitnym ostrovom a/aleboBratislavskou Zupou.

Rodiny zaradené do siete pribuzenstva st roznorodé, systém vztahov je pestry a roz-
manity. Stredné a vyssie vrstvy nizkej slachty sa vSak pritomné v najvacsej miere a v pod-
state dominuju. Boli to ti, ktori obsadzovali popredné pravnické a administrativne drady
a posty v regiéne, boli to slizny tradnici, notari, prokuratori, sudcovia, podzupania, dalsi
vynikali v cirkevnej ¢ vojenskej hierarchii.

Tu prezentované genealogické sibory tdajov poskytuju podrobny obraz o rodine
Kondé de Pékatelek, o vsetkych jej ¢lenoch, ktori Zili po roku 1700, a mnohych ich po-
tomkoch s inymi priezviskami. Zvi¢$a nové informdcie mozu, samozrejme, poskytnit
vychodiskovy bod pre dalsi vyskum, no niektoré zistenia a zévery uz mozno urobit. Jed-
nym z nich je, Ze majetky rodu Kondé ziskané v stredoveku (Pékatelek, Nova Ves, Velké
Dvorniky, Dunajsky Klitov) zostali takmer nezmenené az do konca poddanstva (1853),
ba Gastoéne az do za&iatku 20. storocia. Dalsim zaverom je, Ze v histérii rodu, ktorého
centrom bola dlhodobo Dunajskd Streda, zohrali délezita tlohu dva regiény dalej od
Zitného ostrova — samozrejme okrem Bratislavy a Budapesti — tieto vizby saviseli so sta-
hovanim kvéli sobdsu, so zmenou bydliska resp. zastavanim vyznamného dradu. Jednym
z nich je Nové Mesto nad Vihom a jeho okolie. Mesto s bohatou histériou, od 16. do
18. storocia velmi vyznamné obchodné centrum dnesného zdpadného Slovenska. V bez-
prostrednej blizkosti sa nachadzaja tri vyznamné historické hrady: Beckov, Cachtice a
Tematin. Nedaleko sa nachddza obec Vrbové, hlavné sidlo rodiny Biré-Benyovszky, a za-
roven rodisko sldvneho Morica Benyovszkého; rodina Benyovszkych a Kondéovci boli
pribuzensky tizko spiti. Dalsou takouto oblastou je pohranién oblast Dunaja, konkrét-
ne komdrianska a ostrihomskd Zupa a povodie Dunaja, ktoré bolo sticastou ostrihom-
skej zupy, a ktoré zahfnia obce Radvari nad Dunajom, Virt, Moca, Kravany nad Duna-
jom, a Nyergestjfalu. Benedek Jézsef Kondé, syn Janosa Kondého, a jeho dalsi potom-
kovia zastdvali vyznamné trady v sluzbach ostrihomskej arcidiecézy.

Okrem spozndvania biografickych udajov a pribuzenskych vztahov Kondéovcov a ich
potomkov tento vyskum umoziuje ziskat rozsiahly, presny a faktami podlozZeny obraz o
vtedajsej spolo¢nosti. Okrem Kondéovcov tu mézeme vidiet mnoho dalsich rodin, ktoré
vytvéraju pribuzenské resp. geografické vizby (Dunajskd Streda a okolie) & uz zo sused-
nych alebo vzdialenejsich regiénov. Odhaluju sa zlozité vztahové vizby v systéme triddy
jednotlivec-rodina-spolo¢nost, odkryvaju sa ¢asové a priestorové struktiry manzelskych
a tradnickych vizieb Bratislavskej zupy a Zitného ostrova. Poniika pohlad na rézne
moznosti ¢ obmedzenia pri zmene bydliska a stahovani, ¢i uz nutné alebo vynitené, ro-
dinné vztahy a vizby, ktoré sa odohravaji na pozadi historickych udalosti v krajine alebo
regiéne, ktoré su Casto menej viditeIné, ale zasahuju hlboko do rodinnych struktar. S tym
uzko suvisi séria faktov odhalujucich vtedajsi kazdodenny a sikromny Zivot: rozne da-
tové stbory a informécie o manzelstvich, narodeni deti, detskej imrtnosti, vybere mien,
povolani a zivotnych drih.
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Egy Kondé-sir sorsa —

pokateleki Kondé Istvan és emlékezete
Nagy Attila

Amikor az ember elfogadja, hogy egy ndlinal magasabb hatalom rendezi a sorsit, méar
nem lithat mindent véletlenszertinek. Ennek okan is hiszem, hogy nincsenek véletlenek,
és a személyes sorsok még az évszizadok tavlatdban is Gssze tudnak fonédni, keresztezni
tudjak egymds ttjat, a maguk kilonleges médjan.

Elém sem véletlentl keriilnek olyan életutak, személyes torténetek, amelyek szinte el-
vesztek a mult s6tétségében és homalyiban. Ilyen kozos torténetnek vélem pokateleki
Kondé Istvanét és feleségéét, padanyi Biré Margitét is, akik kozos, a Kisudvarnoki uti
kéztemetSben elhanyagoltan 4ll6 sirjdnak megérintett a sorsa — pontosabban sorstalan-
sdga.

A jelenlegi egyik legrégibb, kordbbi elhagyatottsdgdban is a legméltésagteljesebb, leg-
jelentGsebb dunaszerdahelyi sir rendbetétele volt az egyik apropéja annak, hogy a 2022-
es évet sikerilt a helytorténettel évek 6ta foglalkoz6 Biré Miérton Polgari Tarsuldsunk
javaslatira Kondé-emlékévvé nyilvanitani Dunaszerdahelyen, a varosi képvisel6-testiilet
teljes timogatdsaval.

A telepiilés és a régi6 egyik legismertebb torténelmi csalidjdnak, a pokateleki Kondé
csaladnak az Gse ugyanis idén éppen 680 esztendeje, 1342-ben szerezte meg birtokaként
a mai Sérga kastélyt is magaba foglal6 egykori Pékatelkét, Pékafoldét — lényegében ez a
torténelmi esemény szolgaltatott kifejezett apropét az emlékév meghirdetésére.

Az emlékév sorn tobb lokdlpatriéta, helytorténeti esemény elevenitette fel Duna-
szerdahely véros torténelmi gyokereit, mutatta be teleptlésiink jeles személyiségeit,
kiemelten a pékateleki Kondé csalddot és annak tagjait. A cél a lokalpatroitizmus és
a regionalizmus erdsitése, illetve a dunaszerdahelyi fiatalok szdmara ezen személyisé-
gek példaképiil dllitisa volt. Az emlékév rdaddsul e céljaiban raépilt a 2021-es Szla-
dits Karoly-, illetve a 2016-os Csaplir Benedek-emlékévekre, azok hagyomanyait
folytatva.

2022-ben ekképp elindult a pokateleki Kondé csaldd Kisudvarnoki uti temet6i sirjd-
nak az dthelyezése, rendbetétele, illetve az ,SOS — Mentsétek meg lelkeinket” projekt. Ez
utébbi, idén megkezd6dott és a kovetkezd években kiteljesedd iskolai és egyleti terv cél-
ja, hogy az iskolak és civil szervezetek kapcsolédjanak be kijelolt védett sirok rendbeté-
telébe és gondozasiba, tobbek kozott a helyi papsirok (koztik diszpolgar), de més tor-
ténelmi vagy katonasirok aktiv gondozésiba is.
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A megemlékezések sordt gazdagitotta emellett az a Csallokozi Mizeumban lezajlott
csaladtorténeti konferencia is (egy csalidtorténeti kiallitassal kiegésziilve), amely anyaga-
it a nydjas olvasé e kotetben taldlja.

* %k ok

Nem édrulunk el titkot, mikor elmondjuk, hogy maga a pékateleki Kondék (pontosab-
ban eldeik, hiszen ,Kondéknak” csak a 15. szdzad kozepétdl hivjuk dket) is nagyban
hozzdjérulhattak ahhoz, hogy éppen Anjou-kori felemelkedésiik, illetve szerdahelyi
megjelenésiik idején épiilt wjja kdtemplomként a Szent Gyorgy-templom (a hagyomany
szerinti 1329-es esztendSben). Szamos bizonyitékat taldljuk annak is, hogy ez a csaldd
volt a templom korabbi kegyura — egyebek mellett példaul a templom kriptdja volt egé-
szen a 18. szdzad végéig egyik {6 temetkezési helyiik. Igaz, hogy a Kondékat az 1500-as
évek legelejétdl kegyurként a Pélffy csaldd véltotta, azonban a pdkatelekiek tovébbra is
megmaradtak templomatydknak, illetve a templom és az egyhdzkozség jelentds timoga-
téinak.!

Misik temetkezési helytik, ahovd a Kondé csaldd (szerdahelyi, tjfalui) tagjait temet-
ték egészen 1780-ig, az a reformdciot kovetSen kettds titulusava vélt Nagyboldogasz-
szony oltalma alatt 4ll6 Szent Gyorgy-templom koriili (fallal koriilvett) un. ,Oreg te-
met8” volt. Az 1781-es Batthyany J6zsef-féle viziticié? irja, hogy a templomot koriil-

Szerdahely kdzpontja, a Nagyboldogasszony oltalma alatt allo Szent Gyorgy-templom kordl
helyezkedett el egykor a fallal kortlvett ,Oreg temetd”. A kozépkorban ,szerdahelyi varnak”
vagy ,Szentfundusnak” nevezett terlletre temetkeztek 1780-ig a helyiek

' Nagy Attila—Nagy Ivin-Novik Veronika—Simon Attila—Vajda Barnabds: Dunaszerdahely.
Dunaszerdahely Viros Onkorményzata—Csallokozi Baratok Térsuldsa, 2012. 146. oldal
2 Uo. 149. oldal
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olels temetdben (,a temetd falain belil”) allé Urunk szenvedése kapolnanak is a Kon-
dék dllittattak az oltdrit. ,A megholtak nyilvanos kdpolndja (...) j6 anyagokbdl van fel-
épitve” (kG és fa), torony nélkiili, s benne a szentély a haj6tél el van vilasztva. ,Ez a kd-
polna a mi Urunk szenvedésének tiszteletére van szentelve” — jegyzi meg a vizititor,
am hogy ,kinek az adomanyabdl lett épitve, nem tudni. Egy oltdra van, amelyet Kondé
Ferenc ur emeltetett.”

Ugyancsak a viziticiébdl tudjuk, hogy 1780-ban temetkeztek ebbe a sirkertbe utolja-
ra. Maga a temetd, benne a sirokkal és a kdpolndval azonban még csaknem egy évtizedig
érintetlen maradt, majd elébb a hajdan ,Szentfundusnak” nevezett tertilet falait bontot-
tik el, illetve 1801-ben a kis kipolndt is —a 19. szdzad elsé felére pedig beéptilt a kordbbi
temetd kornyéke és fokozatosan kialakult a templomtér, a viros kozponti élettere.

1780-ban az ,Oreg temetd” megsziintetésekor Ujfalu hataraban, a Téglahaz dtl6ben,
a Pélfty csaldd birtokdn 0j temetdt, az in. djfalui temetdt hoztdk 1étre (ma tobbek kozott
a hotel és a volt jarsi hivatal van a helyén). Egyrészt a kirdlyi rendelkezés tiltotta mér a
templom koriili temetkezést, méasrészt maga az ,Oreg temetd” vilt eléggé zstfolttd, ra-
adasul akkoriban kapott erére djra Szerdahelyen és kornyékén a korszakban terjedd jar-
vanyok egy djabb hulldma.

A vizitaciokbol tudjuk, hogy az tjfalui sirkert alapitisakor a Kondék (nem mds, mint
Kondé Istvin egyhazatya) dllitottak benne nagykeresztet, amely helyett csak 1833-ban
készittetett kdkeresztet Finta Anna (ma ez a kereszt a templom mellett, az északi oldalon

S

Ujfalu egykori hataraban, a Téglahaz dilében Iétesitett koztemets egy 19. szézadi térkepen.
Mellette a jelenlegi Szent Istvan téren a korban egy t6 allt — az valasztotta el a sirkertet Ujfa-
lutdl
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all). Az 6j temetd egyik felébe a katolikusok, masikba a reformétusok és az evangélikusok
temetkeztek.

Ide, ebbe az djabb temetdbe helyezték 6rok nyugalomra aztin 1811-ben pdkateleki
Kondé Istvin csdszari és kiralyi tandcsost, majd ,hét holnapokkal és hat napokkal utin-
na” feleségét, paddnyi Biré Margitot, 1812 elején. Bevezetdnk az 6 nyughelyik hanyat-
tatott sorsinak a torténetét kivanta felvezetni.

* %k ok

A temetésiikrSl és magirdl a sirjukrdl a legfontosabb informaciét maga a sirfelirat
Grizte meg a szamunkra:

~Pokateleki Kondeé Istvanynak Cs. /
Kir. Tandtsosnak tobb Jelles nemes /
Virmegyék Tiibla Birdjanak Eleténck
/ 69. esztendejében Sz: Jakab / havd-
nak 20 napjan 1811 tortént / haldla
utdn é az 6 Hitves / Tirsanak sziile-
tett Paddnyi Bire / Margit Aszony-
nak a Ki is kedves / férje elvesztésén
keseregvén aztdan / hét holnapokkal és
hat napokkal / utinna kiltozott
Eletének / 52- Esztendejében — ezen
nyugvé Hazat / é oszlopot mint el-
[elejthetetlen / sziildiknek emeltették /
halddatos Gyermekei”

Hitelesnek tekinthetd adatként
még egy fontos informdcié maradt
fenn Antal Andras krénikdjdban, aki
a kovetkez8ket irta. ,Beszédes &5 so-
katmondo emlékei a miiltnak a régi,
diiledezd temetikben taldlhato sirfel-
iratok is. A dunaszerdahelyi temetiben
is rdakadtam néhdny ilyen érdekes, a .
@dlt,m,] ellemzs sz’vﬁlz"mtriz. ? A, kr(?— A felirat a restauralt marvany sirkdvon mais jol ol-
nikair6 felsorol ezt kovetSen pdr ré- | gpato — egykor hosszas és igényes munkaval
gebbi sirfeliratot, majd igy zdrja: véste bele a kéfaragd mester

3 Nagy Attila: Dunaszerdahely emlékhelyei. Epiiletek, szobrok, emlékmiivek és emléktablak,
szakralis kisemlékek, temetSk, torténelmi siremlékek, eltint emlékhelyek. Historium, 2013.,
78-81. oldal
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»Diszes kriptdja volt a Kondé csalddnak’, és 1dézi a sirfeliratot, amelyet egy plusz sorral zdr:
,1819 die.1 jun.a Domini” ((Emelve] az Ur 1819. évében, junius 1-jén).

Mivel a hdzaspir, a pékatelki Kondé csalid Dunaszerdahelyen maradt dganak Gsszii-
lei, pokateleki Kondé Istvin (1743-1811) csiszéri és kirdlyi tandcsos, templomatya, s fe-
lesége, padinyi Bir6 Margit (1760-1812) marvény sirkdvének a restaurdldsa sordn ezt az
utolsé sornyi feliratot nem talltuk a marvany sirkévon (mig a tobbi rendesen olvashatd),
okkal feltételezhetd, hogy az a marvény sirkd talapzatira volt felvésve.

A végil kriptava alakitott sirba tehdt 6k, majd a kés6bbiekben leszarmazottaik temet-
keztek.

Bevilagua Olga, a Csall6kozi Miizeum muzeoldgusa még 1986-ban készitett feljegy-
zéseket az akkor nyugdijas, 1903-ban sziletett Pélfty Erndvel, aki eredetileg hinté- és
kocsifényezd, majd 1926-t6l autdkarpitos volt. A kastéllyal kapcsolatos szdmos érdekes
torténet mellett az id6s nyugdijas a kovetkezdket diktalta le:

Stt Szerdahelyen (volt) a régi temetében egy nagy, foldbedsott sirhely, téglival volt ki-
rakva. Magas eleje volt tégliabol rakva, fehér marvinytdablaval, latinul voltak a felirdsok,
a tetején egy haldlfej diszelgett. Vibaros esézés esetén a villdm nagyon sokszor leiititte,
tobbszor fél lett erdsitve, de hidba, mindég a foldon hentergett. Ext én is lattam és figyel-
tiik tobben. Utoljdra, azt hiszem, 1918-ban temettek bele fratal lanyt, akit Bécsbol hoztak
ide.”

A Kondé kripta az Ujfalui temetében, az 1930-as években — oldalnézetben. Jol Iathato, hogy
pokateleki Kondé Istvan és padanyi Bird Margit vorosmarvany sirkdvét befalaztédk az épit-
mény faldba

108



Egy Kondé-sir sorsa — pokateleki Kondé Istvdn és emlékezete

Az egykori kripta — ahogyan maga a marvany siremlék is — igazi mestermunka volt

A visszaemlékezés szamos pontatlansiga mellett sajitosan megdrzott néhdny szerda-
helyi legendat a 20. szdzad elejére mar szinte ismeretlen Kondé csalddrdl, illetve par em-
lékképet az ujfalui temet6 Kondé kriptajarél, amelyrdl sokdig csupan részleges informa-
ciéval rendelkeztiink.

Végiil (szinte sorsszertien) cikkink megjelenése elstt kertilt nyilvinossigra a Dolnay
csaldd hagyatékibdl az a két kisméretd fotd, amely az 1930-40-es években dbrézolja a
Kondé csalad kriptajat. A felvételek segitségével sikertilt végiil pontosabb és végre hiteles
leirast készitentink a csalddi sirboltrél, amely valéban tekintélyes méretekkel és szakmai
szemmel is érdekes felépitéssel rendelkezett.

E képeken tdrult csak a szemiink elé, hogy a mintegy 3 méter magas, a bejarata felé
lejt6 nagy méreti épiilet héts6 faliba a kémiivesmester lényegében beleépitette, befalaz-
ta, s ekképp a kripta szerves részévé tette pokateleki Kondé Istvan és felesége, padanyi
Bir6 Margit minden bizonnyal csak az 1810-es évek kozepére—végére elkésziilt voros-
marvany sirjit.

Hogy erre a krénikis altal feljegyzett 1819-es esztendSben, vagy csupan késébb ke-
rillt-e sor, azt nem tudjuk, az azonban bizonyos, hogy a csalad tagjai a kripta elkésziiltét
kovetSen mar oda temetkeztek. A képeken sajnos nem ldthaté bejdrati résznél lehettek

s

azok a latin nyelvi fehér marvanytabldk, amelyekre a visszaemlékezés utalt, s amely tib-
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lakra a késébb itt nyugalomra helyezettek nevei kertilhettek fel Egy mésik visszaemlé-
kezés szerint a bejdratot ajt6, illetve vasrdcs zdrta, benn pedig két oldalt all6, megfelels
rekeszekkel elltott ,szekrényszer( polcok” voltak hivatottak a csalddtagok f6ldi marad-
vényait 6rz6 koporsokat befogadni.

Maga a kornyék egyik legnagyobb, ilyen jellegti és méretd kriptdjanak a sorsit végiil
az 1950-es évektdl zajlé kommunista ,virosrendezés” pecsételte meg: a viros torténeté-
nek egyik legsotétebb korszakdban a szerdahelyiek Gseit, az el6dok ott nyugvo testeit, sir-
jeleit, fejfdit forgattik ,halomra” a politika akkori tudatlan ,nagyurai”. Ledézeroltik és
megsemmisitették tobbek kozott a Kondé kriptat, de a 20. szdzad elején emelt Kriha-fé-
le Jézus-szive kipolnat sem kimélték. Sajndlatos médon szdmos régi és helytorténeti
szempontbdl is felbecstilhetetlen siremlék is odaveszett, megsemmistlt ekkor — rdadasul
az elhunytak koporséit, csontjait sem kimélve végezték durva munkdjukat.

A temetd elpusztitisival pirhuzamosan (j dunaszerdahelyi temet6t alakitottak ki a
Kisudvarnoki tton, ahova végil bizonyos sirokat dthelyeztek. Feltételezéstink szerint
(amelyet az 1950-es évekbeli tjratemetés jellege is erdsiteni latszik) Janovits Odon ka-
tolikus esperesplébdnos és sziikebb kore kezdeményezhette azt, hogy dtkertiljon a krip-
tibol az 4j temetSbe legalabb a Kondé-Biré marviany sirjel, illetve exhumdlas utin az ott
eltemetettek holttestei.

Minden bizonnyal a kripta le-
romboldsa sordn torhetett le a
vorosmérvany fejfa keresztjének
az egyik szdra, amelyet az eredeti
talapzatb6l kiemelt sirkd alsé ré-
szének a tormelékébdl ragasztot-
tak djra.

Az utébbi hatvan évben aztin
az Gsi csaladi sir a koztemet
egyik leggondozatlanabb, legel-
hanyagoltabb sirja lett — mintegy
torzéjaként a multnak.

Ezt az allapotot szintette
meg a 2022-es Kondé-emlékév
»90S — Mentsétek meg lelkein-
ket” programja, amelynek leg-
fébb, elsé ,allomasaként” a szer-
vez8k, az Onkormdanyzat és a
tarsulds, A. Szabé Liszl6 alpol-
garmester és jomagam koordi-
ndlasival restauraltattuk a Kon-
dé csaldd Kisudvarnoki uti te-
met6i sirjat, illetve helyeztik 4t
azt temetdn belil, 4am méltébb
helyre.

Az elhanyagolt Kondé-sir a Kisudvarnoki uti koztemeté-
ben
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Nagy Attila helytorténész, A. Szabo Laszl6 alpolgarmester és Csaplar Attila kéfaragd

Ennek els6 1épéseként a sirkeresztet kellett kiemelni, amelyrdl a helyszinen évatosan
le kellett fejteni azt a betonréteget, amelybe beledgyaztik, majd a t6bb mint 400 kilds,
torékeny voros marvanylapot dtszallitottdk kijelolt helyére, a temet$ bejaratinal, a Kal-
véria szoborcsoporttal dtellenben 1évé tertiletre.

Ott zajlott a restauralds és a szakszerd feldjitds. A sirkd tisztitsdhoz, felujitisihoz és
kezeléséhez kapcsol6d6é munkalatokat, de tébbek kozott a kereszt szaranak a megfelels
mérvanybdl valé pétlasat is Csaplir Attila kéfarago csalidi cége végezte el, nagy odafi-
gyeléssel.

Ezt kovette a sirban nyugvok exhumaldsa 2022. oktéber 4-én. Katolikus egyhazi szer-
tartassal, Mons. Szakal Liszl6 Janos albéri (kordbbi dunaszerdahelyi) esperesplébanos,
valamint a virosvédd egylet tagjainak, név szerint A. Szab6 Laszl6, Dunaszerdahely va-
ros alpolgirmestere, Bugdr Gyodrgy, Dunaszerdahely véros képvisel6-testiiletének tagja,
Ivan Péter, a Kortirs Magyar Galéria igazgatéja, Nagy Ivin, Dunaszerdahely varos kép-
visel6-testiiletének tagja, a Csallokézi Muizeum igazgatéja, Nagy Krisztidn, Dunaszer-
dahely varos képvisel6-testiiletének tagja, Nagy Gyula, televiziés munkatars, Nyary Ist-
vén, a Csallokézi Mizeum munkatdrsa, Simon Zoltin temetégondnok, a Municipal
koztertilet fenntartd véllalat munkatirsa, valamint a Domine temetkezési vallalat két
munkatdrsa, Mészaros Gyorgy és Méhes Ferenc — s jémagam, Nagy Attila, Dunaszer-
dahely viros krénikésa, helytorténész jelenlétében kezd3dott a sir felnyitisa, majd a Do-
mine temetkezési véllalat munkatirsai exhumadltdk az oda eltemetett csalddtagokat. Két
és fé] méter mélyen, az eredeti érckoporsé darabjaival letakarva két koporséban 6sszesen
kilenc személy f6ldi maradvényait emelték ki és helyezték cinkbetétes koporséba. Az el-
temetettek mellé a szertartds eseményét mego6rokité okiratot is elhelyeztiink.
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Az exhumildst kovetd héten, 2022. oktéber 12-én sziik korben, ahol a Kondé csalad
leszirmazottai képviseletében Dolnay Otté Tamis és felesége, illetve virosunk vezetdi,
kozottik Hajos Zoltdn polgarmester és a virosvéds egylet tagjai vettek részt, mélto, latin
nyelvi egyhdzi szertartdssal, Bozay Krisztidn dunaszerdahelyi esperesplébdnos és Balogh
Kiroly karcsai plébdnos temette el a jeles csalad hamvait, majd a Nagyboldogasszony ol-
talma alatt dll6 Szent Gydrgy-templomban mondtak lelki tidviikért szentmisét.

Megkezd&dik a marvany fejfa kiemelése...
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Fent: Betonba agyaztéak egykor a sirkdvet / Lent: A tobbszaz kilds fejfa ,kiszabaditva”

R
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Az Ujratemetésen

* %k %k

Padényi Bir6 Margitrdl, a Sdrga kastély els6 urdnak, padanyi Biré Istvannak a lanyardl
kevés informaciéval rendelkeziink. Annyi bizonyos, hogy a férjénél 17 évvel fiatalabb,
1760-ban sziiletett Margit példds anya lehetett, hiszen kilenc gyermeke kozil hét meg-
érte a felnéttkort, ami abban az id6ben ritkasdgnak szamitott. Margit sziileivel a péka-
teleki Sérga kastélyban lakott, am férjével mar nem ott, hanem Ujfaluban éltek — a ko~
riabban a padanyi Bir6 csaldd dltal épittetett és birtokolt kastélyt ugyanis 1805 utin mar
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nem tudtik megtartani, és az a Kondé csaldd egy mdsik dginak a tagjaé, Kondé Jézsef
Benedeké lett.*

Az 1743-ban sziletett pékateleki Kondé Istvan csdsziri és kirdlyi tandcsosrél mér
tobb ismerettel rendelkeziink, emellé sorakozik fel az az 1j és fontos forrds, amely a
Nagyboldogasszony- és Szent Gyorgy-templom egyhazatyjanak a ténykedését ismerte-
ti. (Az egyhazatya, vagy késébbiekben templomatya az a viligi személy volt, aki a temp-
lom, illetve a plébania vagyondt, jovedelmeit, kiadasait kezelte.)

Az 1808-ban papirra vetett szdimadast a hatvanét esztend6s, ,megdsziilt napjaira nézs”
Kondé Istvan irta, 6sszegzésként az egyhdzkozségben elvégzett munkaja £616tt. A doku-
mentum elsé két oldalin Kondé Istvan sajit kézirasdval a tulajdonképpeni egyhdzatyai
visszatekintését olvashatjuk, végén az aldirasaval, mig a harmadik oldalon az ,egész Szer-
dabhelyi Megyenek Képében dszve gyijt(ek)” kérik, aldirasaikkal megerdsitve, hogy vallalja
tovabbra is a tisztséget.

A dokumentum fontossigit hangsulyozza, hogy arnyalja és részletesebben elénk tirja
azokat a torténéseket, amelynek sordn a templom a 18. szdzad kozepi barokkizaldsat ko-
vetS legnagyobb dtalakuldson ment keresztil. Tegyiik hozza, Kondé Istvin hathatés
munkajaval, hiszen & volt a motorja annak, hogy a katolikus templom ,szerelvényei” (ol-
térai, belsd tere stb.) teljesen megujuljanak, megkapva mai formajukat.

A, Tekentetess Megyéhez” cimzett dokumentumbdl® tobbek kozott megtudjuk, hogy
pokateleki Kondé Istvan 31 éves kordban, 1774-ben vette it az egyhdzatyai tisztséget,
amikor a templomi jovedelmeket ,,402 forintokbul 4ll6 Summaval egyetemben” rabiztdk.

Kondé Istvin szdmadasdban elmondja, hogy az dtvételtdl a sziikséges koltségekkel
sesztendénként” megteleléen bantak, ahogyan azt a ,hiteless Jegyzd Kinyvben iratott Szam-
addsok is teczoképpen mutattydk’.

Egyhézatyai mikodése idején (1774-1808) a szokdsos apro és sziikséges kiaddsokon
tal (ahogyan itja, a ,£6bbi gyakor aprolékos, és sziigségess Ki-addsokon Kivil”) a kovetkezd
nagyobb anyagi kiaddsokkal jir6 és a templom belsé terét teljesen megvaltoztaté Gjitisok
zajlottak le (a viziticiokbol ismert valtozdsokat is ideemeljiik):

—1776-ban altalanos helynoki engedéllyel és Pélfty Janos kegyur jévahagyasaval Hra-
bovszky Jézsef plébanos és Kondé Istvin megnagyobbittatjak a sekrestyét, ,a sekrestyeaj-
1ot vassd tették, és méltobb, fényesebb sekrestyét épitettek a kelyheknek’.

— Az egymissal j6 viszonyt dpol6 Fiilop Mihaly plébanos (1784-1789?), és/vagy az 6t
kovets Ivan Péter esperes (17892-1820?) és Kondé Istvin a templom teljes bels§ terét
megviltoztaté épitkezéssorozatba kezdtek: 1785-1800 kozott teljesen lecserélték a
templom oltdrait a ma lathatokra. Ez volt a belsé tér legnagyobb atalakitdsa. A temp-
lomban azel6tt négy oltir volt, az 1728-ban emelt fGoltir, a mértir Szent Gydrgynek
ajanlva, amelynek a csicsit a Szenthdromsdg szobra korondzta, s amelyet a baldsfai

* Nagy Attila: Adalékok a Sarga kastély korai torténetéhez. In: Muzeumi Hiradé XXIII. évf.
2005-2014.,223-237. oldal
5 Csaplar Benedek Digitdlis Adattir, Kondé anyagok, 1700/1
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Az 1808-as okirat részlete, Kondé Istvan kézirasaval

Orosz Pal veszprémi kanonok, nagyprépost adomanyozott (a viziticié hozziteszi, hogy
a f6oltirban volt egy felszentelt oltirkd is, illetve azt is megtudjuk, hogy a régi oltarképet
hasznélhattdk fel a készitésekor, amely mir eléggé elszennyezddott). A templom tovabbi
mellékoltdrait az Istensziils Szliz Miéridnak (kezében a Kisdeddel, fenn Méria Magdol-
na képével), a Skapuldris Boldogasszonynak, valamint Szerdfi Szent Ferencnek ajanlot-
tik. A fSoltar is lecserél6dott — akkoriban keriilt oda a Mennyekbe felvett Boldogsigos
Sziiz Miriat dbrézol6 oltirfestmény, felette Szent Gyorgy lovas szobréval, illetve a mel-
lékoltdrok akkoriak, egyikiik a Szent Korondt a Szlizanydnak felajanlé Szent Istvan ki-
ralyt dbrazolja.

— Uj harangokat 6ntettek (sajnos azokat az els vilighdboru idején, 1916-ban beol-
vasztottdk).

— A templomban 1794-ben lecserélték a régi padokat a ma is hasznaltakra.

— Miikodése sordn két izben javittatta Kondé Istvin a templom tetdzetét (a fa tetdzet
tobbszor megrongdlédott, leégett).

— Az 1700-as évek legvégén kiraboltak tobb templomot a virmegyében, koztik a
szerdahelyi templomot is — a rablds sordn elvitték a szentmiséken hasznalt kelyheket és
mis szent edényeket, haszndlati tirgyakat. Kondé Istvan és Ivan Péter ezeket adomanyok
gytjtése utjan rovidesen potoltak.

— 1780-ban az ujfalui hatirban 4j temetdt létesitettek — itt is Kondé Istvan templo-
matyai gondoskodésit fedezhetjiik fel, rdaddsul 6 dllittatta a temetSi nagykeresztet.

— Kondé Istvin miikodése idején kezdett formalédni, kialakulni a varoskozpont, a ké-
s6bbi templomtér — 1781-1801 kozott szamoltak fel ugyanis a régi temetdt, bontottak
el a templom kortili kéfalat és a temetSben dll6 kis halottas kdpolnat.
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Az okirat részlete,
Kondé Istvan alairasaval

Végil igy zirta 1808-as
szdmaddsit az egyhdzatya:

~Hogy Templomunknak Kis-
sded Tiirhdza finyessebb dtada-
tomban vagyon most, sem mint
valamikor az eldtt: — Mert ugyan is most azon ba[dog hemlékezetii Nagy Varady Puspok
Pokateleky Konde Mikldss ec Excellentidja s Atyamfiatul ezen szent Egy Haznak testa-
mentoma szerént hagyott ezer forintokkal egyiitt mellyek is szaporitto jovedelemre ki
adattak 2507 Rb, forintok (...)

Melyeket ime mdr nagyon meghésziiltt napjaimra nézve minden (...) d Nemes Megye-
nek dltal adom é Kordigh viseltt Safarsagomriil d tellyességgel megh nyugtato levelet ma-
gamnak ki kérvén: —Aki végtire hosszassabb velem valo bekességess tiirésre d Tettes Me-
gyeének kiilondssen koszonvén magamat hozzdm Tartozandsimmal szivess kedveségiben,
szomszidsdgaban, jo emlikezetikben dlhatatossan ajanlom.

Koltt Szerdahelyben, Boldog Aszony Havdinak 30ik Napjdn 1808.

Pokateleky Kondeé Istvdany szerdabelyi volt egyhazattya és tobb Vir-gyék tabla Birdja”
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Resumé

Resumé

Samosprava mesta Dunajskd Streda, na podnet Obcianskeho zdruzenia Biré Mirton,
na pocest rodiny Kondé z mestskej ¢asti Pokatelek, ktord mala velky vplyv na Zivot re-
gi6nu, vyhldsila rok 2022 za pamiatkovy rok Kondé. Jednym z pocinov bola tprava hro-
bu rodiny Kondé, najstarsiecho hrobového miesta v Dunajskej Strede a jej premiestnenie.

Ako lokélpatrioti prezradili, vyzdvihnutie hrobu Kondé zhotoveného z Cerveného
mramoru, vlozeného do beténového zikladu, nebola Tahka tloha. NajdoleZitejsim mo-
mentom pamitného roka bolo premiestnenie, iprava hrobu rodiny Kondé, ktord sa na-
chidza v cintorine na Malodvornickej ceste.

Pri premiestiiovani museli samozrejme pocitat aj s exhumdciou, s ulozenim pozostat-
kov z "hrobu do hrobu".

Tento hrob sa nachddzal nedaleko od hrobov farirov, v zanedbanej Casti cintorina
Dunajskej Stredy, bol najstarsim, najdolezitejsim hrobom histérie mesta. Népis na pom-
niku z ¢erveného mramoru, s lebkou a prekrizenymi kostami lytok na krizi, bol dost
opotrebeny; ale este Citatelny.

Z dobovych kronik, ale aj z Gstneho podania vieme, aki vypravnd, okazalt kryptu ma-
la rodina Kondé v niekdajsom cintorine Ujfalu (Nova Ves), a nachédzala sa v mieste me-
dzi dnesnym hotelom a okresnym stidom.

Mnohi z nich boli az do konca roku 80. rokov 18. storocia pochovévani aj do krypty
kostola sv. Juraja.

Hrob, o ktorom je re¢, je ich poslednym mementom v meste, mala vsak aj historicka
hodnotu, odpoéivala v fiom dcéra prvého majitela Zltého kastiela, Istvana Biréa de Pa-
ddny, Margit Bir6 de Padény, a jej manzel Istvin Kondé.

Vyhlisenie roka 2022 za pamitny rok sa uskutocnilo pri prilezitosti 680. vyrocia his-
torického prichodu rodiny do mesta. Predkovia rodiny Kondé totiz prave pred 680. rok-
mi, v roku 1342 ziskali Pékatelek, do ktorého patril aj dnesny Zlty kastiel. Tito historicka
udalost poslizila k vyhldseniu pamitného roka.

Projekt "SOS - Zachrante nase duse", ktory sluzil na posilnenie lokélpatriotizmu a re-
gionalizmu, tiez sa pripravoval v letnom obdobi. Cielom tohto plinu zameraného na
skoly a zdruzenia bol, aby sa 8koly a ob¢ianske organizécie zapojili do udrzby a opatery
chrinenych hrobov, medzi inymi o hroby miestnych duchovnych (bol medzi nimi aj
Cestny ob&an mesta), ale aj inych historickych, vojenskych hrobov.

(Preklad: Edita Tilajcikovd)
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